
Материалъ за проучване субфосилнитt видове 
отъ рода Felis 

отъ Р. Поповъ 

Ако приемемъ, че рисътъ у насъ е напълно изчезналъ, въ такъвъ случай родътъ 

F е I i s въ днешно време се представя само отъ два вида : дивата и домашната котка. 

Безспорно, въ предисторическо време рисътъ е живtлъ у насъ, защото останки 

отъ него еж намtрени въ една селищна могила при с. Салманово (Преславско). Трtбва 

обаче да се очаква, че регистърътъ на нашата предисторическа фауна ще бжде увели­

ченъ и съ други видове отъ въпросния родъ. 

Вtроятностьта да се откриятъ останки отъ лъвъ е много голtма, като се има 

предвидъ, че въ дилувиално време той е живtлъ въ Срtдна Европа, както и въ Южна 

Русия, а въ Македония продължава да се срtща дори до настжпването на историче­

ската епоха. 

Херодотъ, като описва живота на тракитt, между другото казва, че когато 

Ксерксъ пжтувалъ презъ Мигдония къмъ Терма (сега Солунъ), лъвове нападнали вой­

ската му; тt излизали нощно време отъ скривалищата си и нападали само камилитt; 

на хора и други животни не нападали. Херодотъ прибавя по-нататъкъ, че въ тази мtст­

ность имало много лъвове и диви бикове. Границата на лъвовегв била р. Места и 

р. Ахелой, която тече през ь Акарнания. Сжщото съобщава и Арисrотелъ. Ксенофонтъ 

казва, че въ Пангей, между другитt диви животни, могатъ да се улавятъ и лъвове.1) 

Отъ гледище на палеозоологията е интересно да се установи, станала ли е нtкаква про­

мtна въ известни . видове отъ дилувиално време до днесъ, и, ако се установи такава, то 

въ какво се изразява и въ какви размtри. Безспорно е, че да се констатиратъ такива 

факти, необходимъ е изобиленъ сравнителенъ костенъ материалъ отъ разни епохи и 

точни остеоложки измtрвания . 

Съ тази статия правя въ това отношение малъкъ приносъ къмъ проучване два 

вида отъ рода на коткитt, като се въздържамъ отъ каквито и да било заключения, 

защото следъ време последнитt сами по себе си ще се наложатъ, следъ като се събере 

и проучи повече материалъ. 

Спирамъ се върху субфосилнитt останки, съ каквито разполагамъ отъ дивата 

котка и отъ риса. 

Дива котка. Felis catus L. 

Ще разг ледамъ две долни челюсти. Едната отъ тtхъ е намtрена въ селищната 

могила при с. Султанъ (Поповско). Тя е лtва съ запазени: С, Р4 и М1 (обр. 1 А). 

Втората произхожда отъ една пещера при .Крумовитt Порти" близу до Шуменъ. 

Тя е дtсна и е отъ младъ екземпляръ. Отъ зжбитt еж запазени : Рз, Р 4 и М1 ( обр. 1 Б). 

1) Г. И. Кацар о в ъ, Битътъ на старит1, траки . СбБАН, кн. !, стр. 24. 
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Б 

Обр. 1. Felis catus. А отъ „Крумови порти". Б отъ с. Султанъ. 

Въ следнитt две таблици (! и II) давамъ размtритt на челюститt и тия на 

зжбната система. 

ТАБЛИЦА 

Felis catus - Размtри на челюстьта 

1. Дължини 

Дължина отъ задния ржбъ на М1 до предния ржбъ на алвеола 11 . 

11. В и с о ч и н и 
Височина на челюстьта предъ Рз 

2 между Рз и Р4 

3 Р4 и М1. 

4 задъ М1 

III. Дебелини 
1 Дебелина на челюстьта подъ Рз 

2 М1. 

ТАБЛИЦА 11 

Felis catus - Размtри на зжбитt 

2 

3 

Най-rолtмъ диаметъръ (надлъженъ) на С при основата на коронката 

Най-малъкъ (напрtченъ) на еж.щото мtсто 

Дължина на С . . . . . . . . . . 

4 Дължина на алвеоJштt Рз+Р4+М1 . 

5 Дължина на коронкитtРз+Р4+М1 

6 Дължина на Р4+М1. 

7 Дължина на Р4 . 

8 Ширина на Р4 . 

9 Дължина на М1 . 

10 Ширина на М1 • 

11 Дължина на зжбния редъ отъ задния ржбъ на М1 до С 

39·2 

11 ·8 

12·5 

12·8 

13·0 

5·5 

6·0 

5·6 

4·3 

24·0 

25·0 

17·5 

9·0 

4·0 

9·8 

4·3 

30·0 

33·8 

9·5 

9'5 
10·5 

11·5 

5·3 

6·0 

21·0 

20·0 

14·0 

7'О 

3·0 

8·0 

3·8 

26·0 

Въ таблица III давамъ размtритt на челюстьта отъ Султанъ и Крумовитt порти, 
съпоставени съ размtритt на друга една челюсть отъ Ripac, сравнени съ размtритt на 
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' рецентна челюсть отъ Kaposvar отъ сбиркитt на Зоологическия институтъ при универ-

ситета въ Прага 1). 

ТАБЛИЦА 111. 

"' 'с! 
Q) 

"' :s: .... 
о. "' 

•О:: 

fe tis catus - Долна челюсть 
:,: 

о :s: >~ 
о о:: ::i;: ... ><.J <Л • 

t:: ... ou 
о; >, о. о:: C:,..QJ 

:г; 
>, с:,..О .е- со .... 
u ~ t:: о:: ::.::~ 

1 Дължина на всички алвеоли на кжтницитt • . ... . . . . 25·0 21 ·О 21 ·4 21·8 

2 Дължина на коронката на М1 . . . . . ... .. . . . . 9·8 8·0 8·4 8·8 

3 Диаметъръ на алвеолата на С (у менъ диам. на С при основа на 
коронката) • . . . .. . . . . . . .. . . . . . . 5·6 - 4·8 56 

4 Височина на челюстыа предъ Р . • . . . . . . . 11 ·8 9·5 9·9 10·3 

5 Височина на челюстыа задъ М1 . . . . . . . 13·0 11 ·3 10 6 10·0 

Отъ тази сравнителна таблица личи, че размtритt на възрастния екземпляръ отъ 

Султанъ с ъ н t колко м. м. превиша ват ъ размtритt, дадени у Волдрихъ. Разбира 

се, че отъ това не иогатъ да се правятъ каквито и да било заключения, защото тия 

незначителни разлики могатъ да се отдадатъ на не еднаквата възрасть или полово раз­

личие, което само по челюстьта мжчно може да се установи. 

Разиtритt на младия екземпляръ отъ Крумовитt порти, както виждаме, напълно отго­

варятъ на субфосилния отъ Ripac, както и на рецентния отъ Kaposvar, съ тази само незначи­
телна разлика, че височината на челюстьта задъ М1 при нашия екзеипляръ е малко по-голtма. 

Рисъ. felis lynx L. (sin. Lynchus lynx Grey. Lysacus linx Gray). 
Въ предисторическата селищна могила въ мtстностьта "Бакаджикъ" при с . Сал ­

маново (Преславско) заедно съ коститt на иного диви и домашни животни, употрt­

бявани за храна отъ доисторическия човtкъ, се намtри една лtва долна челюсть (обр . 

2 горе). Отъ зж.битt и еж. запазени: коренътъ на С, коронкитt на Рз и Р4 и отчасти 

коронката на месоядния зж.бъ -- М1. 

~ ~~)~С_ fi 

--------~ 

Обр. 2. Felis lynx. Горе отъ Салманово, долу отъ Felskluft 
по Kafka, обр. 12. 

1) Wol g f i с \1, Wiss. МЩ1, V В, стр. 81. 
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Р а з м t р и н а ч е л ю с т ь т а. 

1. Височина на челюстьта предъ Рз . 
2. Сжщата височина между Рз и Р4 

3. " " " Р4 и М1 
4. " " подъ М1 . . . 
5. " " задъ М1 . . . 
6. Дебелина на челюстьта подъ Рз . 

7. " " " мi . 
Размtри на зжбитt 

18·0 
18·0 
19·0 
19·6 
20·2 

8·5 
8·6 

1. Дължина на М1 15·0 
2. Ширина на М1 . 7·0 
3. Дължина на Р4 11 ·5 
4. Ширина на Р4 . 6·0 
5. Дължина на Рз 9·0 
fi. Ширина на Рз . 5·0 
7. Дължина на М1 + Р4+Рз отъ задния ржбъ на алвеола М1 до предния ржбъ на Рз 36·0 
8. Дължина на зжбния редъ отъ задния ржбъ на алвеола М1 до задния ржбъ 

на алвеола С . . . . . . . . . 45·0 
9. Дължина на Р2 + Рз . . . . . 21·3 

10. Надлъженъ диаметъръ на С при основата на коронката 9·0 
11. Напрtченъ диаметъръ на С, мtренъ на еж.щото мtсто 7·0 

Покойниятъ проф. д-ръ Ст. Георгиевъ въ общитt бележки по изследванията си 

върху растителностьта на Родопитt и Рила 1 ) споменава риса, като казва: "Рисътъ се 

срtща нарtдко. Диритt му намиратъ по стжпкит'!:,. При Демиръ-капия е билъ ударенъ 

единъ екземпляръ отъ стражаритt. Споредъ описанието на белезитt, излиза, че той ще 

да е сжщиятъ видъ, който се намира въ кабинета по естественна история на Софий­

ската държавна класическа гимназия. Той е F е 1 i s р а r d i n а Oken ". Въ бележката си 
на стр. 352 сжщиятъ авторъ споменува за другъ екземпляръ, ударенъ въ с. Петричъ, 

Панагюрска околия и между другото казва: "Споредъ кожата, както и отъ запазенитt 

челюсти, екземплярътъ не отговаря на белезитt на Felis L у n х L., изложени у Blasius 
(Naturgeschichte der Saugethiere Deutschlands 1875, стр. 173--175). Долната часть на тtлото 
вжтрешната страна на нозетt, предната часть на шията, устнитt и краищата на клепкитt 

на F е 1 i s L у n х еж бtли, а у нашия екземпляръ казанитъ части, съ изключение на 

устнитt и краищата на очитt, еж не чисто бtли и снабдени съ тъмни петна. Ушитt у 

F. L у n х еж извжтре бtли, а отвънъ раждано-тъмни, а у нашия екземпляръ на ушитt 

основната часть и върховетt еж черни, а презъ срtдата иматъ една широка бtле­

зникова напрtчна ивица. Кожата у F. L у n х на главата, шията, гърба и странитt е 

нашарена съ гжсти тъмни червеникаво-ръждави или сиво-ржждави петна, а у нашия 

екземпляръ най-вече върху гърба се намиратъ черни длъгнести бразди, които почти се 

сливатъ едни съ други и образуватъ цtли надлъжни черни линии . 
• Рисътъ (Felis Lynx), казва Иречекъ, попада рtдко. Азъ чухъ за него само въ 

Рила планина, на Руй, въ Централна Срtдна-гора и при Бургасъ" 2). 

В. Т. Ковач е в ъ 3), като дава външнитt белези на F е 1 i s р а r d i n а, казва, че 

сжщиятъ този видъ се срtща въ Демиръ-капия, с. Петричъ (Панагюрско), Османъ-Пазаръ, 

') С т. Гео р r и е в ъ, Родопит-в и Рилската планина и нихната растителность. СбНУК, 

кн. III, стр. 353. 
2) К. И реч ек ъ, Княжество България, часть !, стр. 49. 
3) В. Т. Ковач е в ъ. Бозайната фауна на България. Трудове на Бъ11г. наученъ земед-влско­

стопански институтъ, № 11, стр. 20 и сл . 
... 
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Власи планина, Твърдишкия балканъ, Странджа, а е -,вижданъ и въ околностьта на Каран­

тината при Бургасъ". 

За рисътъ въ Балканския п-овъ говорятъ старитt автори. Така напр. Ксен­

фонтъ казва, че въ Пангей, въ страната при Китосъ надъ Македония въ Пиндъ могли да 

се у лавятъ лъвове, пардели, рисове, пантери, мечки и др. диви животни I). 

За сега трtбва да смtтаме риса за най-голtмъ представитель на рода F е 1 i s 
познатъ въ България отъ четвъртичната епоха. 

Въ първата половина на миналото столtтие това животно е било изтрtбено въ 

Срtдна Европа и Карпатитt. Само въ областьта на Weitenberg (Чехия) nрезъ 18 столt­

тие еж били избити 109 екземпляра 2). 

Този срtдноевропейски рисъ, познатъ съ името F е 1 i s L у n х сжществено се 

различава отъ южноеврпейския F е I i s (С у n с h u s) р а r d i n а Temm. 

Въпросътъ е сега : челюстьта отъ Салманово на кой отъ тия два вида следва да 
се припише? 

Въ следната · таблица (IV) ще съпоставя 

за четири рецентни индивида отъ Скандинавия 3), 

Салманово. 

размtритt, които 

съ размtритt на 

дава Hagmann 
челюстьта отъ 

ТАБЛИЦА IV 

,Q L у n с h u s I у n х по Hagmann 
е:( о 
Q) о:, 

о. " " 10 ~~ о <О 

Долна челюсть "' "' :,:: ~ 
о 

-с -с :,:: :,, .... <О :,:: 
№\ №2 "' "' е:( ,Q s. ;:;; t::: ;;;:.:: ,;;О "' ~ .... :,:: "' "' 

~ 
.с -::; О.о" <О "' u 

1U u Р-. сп ,л 

1 Дължина на М1 . .............. 15·5 11 ·5 15·5 17·0 149 15·0 -0·1 

2 Ширина на М1 ............... 7·0 6·0 N 8·0 7-1 7·0 +0·l 

3 Дължина на Р, ............... 11·8 9·5 12·5 13·5 JJ-8 11 ·5 +0-3 

4 Ширина на Р, . . . . . . . . . . . . . . . . 6·0 4·2 6·0 6·5 57 6·0 -0·3 

5 Дължина на Рэ ............... 10·5 8·0 10·5 11·0 10·0 9·0 +1·0 

6 Ширина на Рэ . . . . . . . . . . . . . . . . 5·5 4·0 5·5 6·4 5·4 5·0 +О·4 

7 Дължина на М1+Р,+Рэ ........... 36·0 27·0 36·0 38·0 34·3 36·0 - 1·7 

8 Дължина на Р,+Рэ .............. 22·0 17·0 22·0 22·5 20-9 21·3 -0·4 

9 Дължина на зжбния редъ отъ задния ржбъ на 
М1 до задния ржбъ на алвеола С . . . . . 45·0 36·0 44·5 43·0 42·1 45·0 -2·9 

Отъ тази таблица се вижда, че размtритt на челюстьта отъ Салманово напълно 

отговарятъ на L у n с h u s 1 у п х, обаче значително се отличаватъ отъ южноевропейския 
рисъ (L у n с h u s р а r d i n u s), както това ще видимъ въ таблица V, дето за 

сравнение давамъ размtритt на две челюсти по Hagmann и размtритt на челюстьта 

отъ Салманово. 

1) Г. И. Кацар о в ъ, Битътъ на старитt траки. СбБАН, кн. 1, стр. 24. 

?) J о s е f К а f k а, Fossile und recente Raublhiere Bohmens (Carnivora). 1903, стр. 28 сл. 

3) Gottfried Hagmann, Die di\uviale Wirbeltierfauna von Voklinshofen (ober-Elsass). 
Teil, стр. 7 2. 

Ю61111, сбори, проф. А, Ишнрковъ 38 
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ТАБЛИЦА V 

Lynchus pardinus 

"' 
по Hagmann 

о '=! CQ 
Q.) 

Размtри на зжбитt отъ долна <О ~ о о:: о. челюсть 
ь.о о :,: :,: 

о в "' ~t о:: :s: 
~ 

~ 
;:;: 

"' .... , ., "' "' 
~ 

о е~ 
о:: о:: 

р.. u р.. 

1 Дължина на М1 12·5 13·0 12.8 15·0 -2·2 

2 Ширина на М1 5'2 5·5 5·4 7-0 -1·6 

3 Дължина на р4 10·0 10·5 10'3 11 ·5 -1·2 
4 Ширина на Р• 4·5 5·0 4·8 6·0 -1·2 

5 Дължина на Рз 8·0 8·0 8·0 9·0 --1·0 

6 Ширина на Рз 4·0 4·0 4·0 5·0 -1·0 

7 Дължина на М1+Р•+Рэ. 30·0 30·0 300 36·0 -б·О 

8 Дължина на Р•+Рэ 18·0 18 О 18-0 21 ·0 - 3·0 

9 Дължина на зжбния редъ отъ задния ржбъ на М1 до задния 
ржбъ на алв~ола С . 37·5 36·0 36·8 45·0 - 8·2 

Въ тази таблица се вижда, че М, у нашия рисъ, както и дължинитt Р4 + Рз и 
М1 + Р 4 + Рз, а така сжщо тая отъ задния ржбъ на М1 до С еж много по-rолtми отъ 

колкото при южноевропейския, когато сжщитt тия размtри Clil. почти еднакви при челю­

стыа отъ Салманово и североевропейския рисъ. 

Отъ всичко това следва да се заключи, че у насъ въ неолита е живtлъ F i I i s 
1 у n х и отъ опредtлението на проф. С. Георгиевъ и на В. Т. Ковачевъ следва да се заключи, 

че у насъ еж живtли двата вида, но фосилни, както субфосилни останки отъ южноевро­

пейския рисъ до днесъ не ми еж познати, но трtбва да се очаква, че и такива ще се 

откриятъ. 

' 


