
Стопанството въ долината на 
сръдна Струма 

Отъ fl. Монеджикова 

Отдавна въ Германия изучването на малкия роденъ кжтъ 
се взема като основа на всtко знание. Следъ войната това на­
чало получи най-широко приложение, изл'hзе отъ границитt на 
Германия и се усвои отъ много народи. Изучване на родината под­
тиква къмъ дейность всички душевни сили, като развива силна 
щ.1ивързаность между човtка и земята, създава rолtмо сцепление, 
така, че човtкътъ се чувствува часть отъ едно rолtмо цtло, 
Разбере ли родината си. той разбира себе си, защото природа и 
човtкъ еж свързани нераздtлно: повръхнина, климатъ, произ­
водство, минали и сегашни прежив·hлици, всичко се отразява 
върху днешния човtкъ, плодъ на срtдата, която сждбата му е 
отредила. Колкото повече се изучватъ условията на стопанския 
животъ въ отдtлни географски засебни области, толкова повече 
се узнаватъ всички фактори, които подпомаrатъ или првчатъ на 
стопанското развитие, на материалната или духовна култура на 

населението. Оттамъ и усилено търсене на срt.дства, начини и 
пж тища за изходъ отъ дадено стопанско положение. 

Земитt задъ Рила еж имали тежката историческа сждба 
да останатъ вънъ отъ границитt на свободното отечество и въ 
политъ и дебритt на Пирина да организуватъ втора борба за 
освобождение. Понесло още почти половинь вtкъ робство, по· 
литическо и икономическо, населението, естествено, е останало 

назадъ въ просвtтно отношение, което се е отразило на духов­
ния, стопанския и културния животъ въ тази область. 

По новото административно дtление на България, въ Софий· 
ската область се включи и часть отъ бившия Петрички окржrъ, 
именно долината нар. Струма, която спада към ь Македоно-Родоп· 
ския ландшафтъ 1). По своето положение, климатъ и производство 
последната значително се различава отъ земитt на висока Юго­
западна България. Ето защо и нейното отдtлно изучване пред­
ставя особенъ интересъ. Задачата на настоящата статия е да 
pa3r леда стопанския животъ въ разположенитt по долината на 
Струма околии: Горноджумайска, Св. Врачка и Петричка. Об­
щата повръхнина на тtзи три околии представя 3623·10 кв. клм., 
разпредtлени така: Горна Джумая - 1353·70 кв. клм., Св. Врачъ-

1) И в. Батаклиев ъ, Ландшафтно под-вление на България. Год. 
на Соф. университетъ, кн. ХХХ, 19:4 rод. 
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1.344.40 и Петричъ-925, или само 3·48¼ отъ общото про-
странство на страната. · 

Струма извира от ь Витоша и открива важен1,, у добенъ и 
кжсъ пж ть между централнитъ области на полуострова и Бtло­
морското крайбрtжие. Презъ турското робство по нейната доли­
на еж се направлявали съобщенията отъ Източна Македония къмъ 
чужбина. Макаръ дължината на Струма да е по-голtма отъ тази 
на Вардара, тя има сравнително много по-малъкъ басейнъ -
8616·87 кв. клм. Притисната отъ планини, долината и е тtсна, 
притоцитt и главно поддържатъ животъ и растителность въ поле­
тата. Така, Джумайска Бистрица, която носи рилски води, напоява 
Г.-Джумайско поле, Бtлица, по която води пжть оть Мелнишко 
за Разлог ь, Св. Врачка Бистрица (Бистра) и Пиринска Бистрица, 
rолtма и многоводна, тъй като черпи водитt си подъ Елинъ 
връхъ, напояватъ хълмистото Мелнишко поле. Двс~нъ притокъ 
е р. Струмица, която иде отъ Огражденъ, напоява Радовишко и 
Струмишко поле и следъ Ключка Клисура влиза въ Петричко 
поле. 

Дължината на Струма до Рупелския проломъ е 310 клм. 
Въ rеолоrично отношение долината на срtдна Струма е проуч­
вана още презъ турското робство, а следъ присъединението и 
къмъ България следъ Балканската война, отъ Л. Ванковъ, Г. 
Бончевъ, Ж. Радевъ, както и отъ минни инжинери, като длъж­
ностни лица при изучване на каменовжrленитt басейни. 

Оформяването на Пирина и околнитъ планини, като 
високи области, е станало въ началото на терциера, подъ 
влиянието на ендоrенни сили, които еж действували съ юго­
западно-североизточна посока. Като последици отъ тtзи дей• 
ствия се явяватъ пукна.тини и хлътвания на цъли области, въ 
които се вмtстватъ терциернитt басейни по долината на Струма. 
Въ основата имъ лежатъ скалитt отъ архаичната епоха, върху 
които еж образувани или вмъкнати утаени илв изригнати пластове 
на всички по-млади геологически групи или системи. 

Тtзи терциерни басейни еж раздtлени съ напрtчни хре­
бети, които, отъ една с,;рана, еж разграничавали отдtлнитt 
тектонични разширения, а отъ друга, подобно на връзкитъ 
между Стара· планина и Сръдна гора, свързватъ страничнитt, 
оrрадни на долината планини. Тукъ се сръщатъ и тектонически 
линии, най-характерна отъ които е Струмската бразда, която 
почва между Осоговъ, Рила, Пиринъ и Малешевска планина и 
продължава презъ Рупелския проломъ дори до морето. Проф. Ж. 
Радевъ изтъква две фази на долинното и развитие : първата -
съ характерни сарматски отложения и такива отъ морско-пон­

тийски произходъ и втората-съ понтийски сладководни и чисто 
плиоценски наслаrи. Зараждане на днешната долина започва отъ 
времето на горния терциеръ. Тукъ се извършва една непре­
станна ерозионна и денудационна работа и покрай нея една 
обширна акумулационна, която обхваща ниэкитt части на почти 
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цtлия басейнъ. Малкитt тектонски промtни не еж попрtчили 
на мощностьта на това отложение. Сжщинска ерозионна работа 
по долината започва въ края на горния терциеръ, когато тек• 

тонската дейность е силно оживена. По дветt страни на Струм­
ската бразда се явяват ь следтерциерни дислокации, които еж 
отъ решително значение за геоморфологичното развитие на до· 
липата. Tt еж изразени съ процепни линии, по продължението 
на които изтичатъ термални извори. По-късно, когато водитt 
въ тtзи терциерни басейни почнали да преливатъ, задълбавали 
се въ архаичната снага на напрtчнитt хребети, и, безъ голtмо 
участие на ендогенни сили, само отъ ерозията на рtката еж се 
образували епигенетични проломи : Б t л о пол с ки, който от дtля 
Горно-Джумайския терциеренъ басейнъ отъ Бобовдолския, Ора­
н о в ски проломъ, кждето Струма сtче съединителния мостъ 
между Влахина и югозападнитt крайни части на Рила, прегра­
дата между Горно-Джумайскин басейнъ и Ораново-Симитлий• 
ския. Той е единъ отъ дългитt и дълбоки Струмски проломи 
съ три характерни тераси, които се издигатъ на 20-30 м., 60 - 70 
м. и 140 м. Кресненски я т ъ проломъ дtли Симитлийския 
терциеренъ басейнъ отъ Левуново-Мелнишкия. Рtката е извър• 
шила ерозионната работа въ гранитната снага на Крупнишката 
r!ланина, като, при невъзможность да разшири леглото си, се е 

задълбала дори до 400 метра. Проф. Г. Бончевъ намира, че 
работата на рtката е подпомогната и отъ тектонични размtства• 
ния. Мари кост и но в ски я т ъ проломъ се намира подъ устието 
на р. Струмица. Струма прави голtми задълбавания току надъ 
този проломъ, межл:у Левуново и устието на Струмица, като 
последица отъ които еж се образували голtмитt могилни въз­
вишения отъ дветt страни на рtката. Тtзи възвишения се 
състоятъ отъ бречко-конгломератни маси, споени съ туфозни 
вулканически материали. Следъ отлагане на конгломератитt се 
подкачила жива и продължителна вулканска дейность, която и 
до сега се проявява въ процепнитt линии, откждето извиратъ 
термални води. 

Р у п е л ски я т ъ проломъ съединява Мелнишката котловина 
съ Серската, вънъ отъ границитt на България. 

Климатътъ на разглежданата отъ насъ область представя 
нtкои интересни особености, които еж основа за едно по-раз­
лично производство. Съ огледъ на температурата на въздуха, 
Северна България е область, въ която се срtщатъ срtдно-евро• 
пейски и източно-европейски климатични черти и която има 
много по-малко общо съ срtдиземноморския климатъ. Но Южна 
България, както и долината на срtл.на Струма, спадатъ къмъ 

1) П р о ф. Ж. Р а д е в ъ - Епигенетични проломи по р. Струма. 
Известия на Българското географско дружество, кн. 1, 1933 год. 

2) И н ж и не р ъ Г. !{оня ров ъ - Кафявиri; вжглища въ Бълrа· 
рия, София, 1932 год. 
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областитt съ по-мекъ температуренъ режимъ. Климатътъ тукъ 
значително се различава отъ този въ другитt части на Бълга­
рия и особено на съседната Югозападна България, къмъ която 
административно се числи. Докато януарскитt температури на­
всtкжде въ България еж подъ нулата, тукъ еж надъ нулата, 
срtдната годишна температура е по-висока, разпредtлението на 
валежитt - друго, така че областьта се числи къмъ онtзи наши 
земи, които се засtгатъ отъ влиянието на Срtдиземно море и 
иматъ преходенъ срtдиземноморски климатъ. При малката си 
надморска височина и южно положение, Петричъ се явява най­
топлиятъ градъ въ България, съ срtдна годишна температура 13·4 ° 
срещу 12·3 ° на Кърджали, който градъ еж.що спада въ зоната на 
преходния срtдиземноморски климатъ, и 12 ° за цtла България. 

Снtговалежитt се задържатъ тукъ най- кратко време, 
като месецитt априлъ, октомврий и ноемврий еж лишени отъ 
снtгъ. 

1 
1 

11 
1 

111 
1 IV 1 х 

1 
XI \ XII 

Св.Врачъ 
дни съ дъждъ 7·5 5·5 7,5 7·5 7'6 9'0 9'6 

дни съ сн-вгъ 2'5 4·0 2·0 о о о з·о 

Кърджали 
дни съ дъждъ 4"6 5·8 5'8 9·0 7'2 7,4 8·о 

дни съ сн-вгъ 2'8 8'6 4'6 0·2 о О·6 5'4 

Пловдивъ 
дни съдъждъ 4'8 4·0 5·8 9·2 7"6 6-0 7"4 

дни съ сн-вгъ 4'8 7"6 4·4 о о о·8 5·6 

София 
дни съдъждъ 4'8 4'0 10·0 16'0 11 '6 9'8 8'4 

ДНИ СЪ СН"ВГЪ 12·0 12'6 8·6 2·4 о 3·4 9 '6 

София е континентална станция, Пловдивъ - въ преходната 
область, Кърджа.1Jи и Св. Врачъ - въ сферата на срtдиземно­
морското влияние. Броятъ на днитt съ снtгъ и дъждъ еж по­
лучени като срtдна отъ петгодишнитt наблюдения ( 1930-1934). 

Докато режимътъ на валежитt въ Родопската область, по 
отношение на снtговалежитt, наподобява режима въ Южна Бъл­
гария (20-23 снtжни дни), Св. Врачъ, Петричъ и Г. Джумая 
иматъ значително по - мека зима. Този фактъ е отъ голtмо зна­
чение за стопанския животъ, тъй като земедtлскитt култури 
и овощнитt дървета еж запазени отъ измръзване. Зиме лозята 
не се заравятъ съ пръсть, пасищата зеленtятъ, и полската ра­
бота, макаръ и не много интензивна, не се прекж.сва. 

Докато въ София снtжни дни се наброяватъ до 48·6, въ 
Пловдивъ - 23·2, Кърджали ~ 22·2, въ Св. Врачъ еж само . 11 ·5. 
В~соката лtтна температура, при слабитt . валежи, създава въ 
долината на срtдна Струма постоянно повтаряща се лtтна суша 
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Още отъ юний пожълтява тревистата растителность, и това трае 
до септемврий и октомврий, когато почватъ дъждоветъ. Режи­
мътъ на засушаванията е интересенъ отъ практическо гледище. 

Като се приеме за .сухъ'' лътниятъ месецъ, валежнитъ суми 
на който не надминаватъ 10 м. м., което количество при висо­
китъ лътни температури нъма почти никакво практическо зна­
чение, получаваме следнитъ данни : 

Колко месеци Презъ кои м-uи 
На колко години се 

Станции срiщно презъ го- се случва засу-
падатъ последоват. 

дината еж сухи шаване 
сухи месеци 

2 м . . 1 3 м. 

Г. Джумая 1-2 VII, Vlll, IX 6-7 год. 20 год, 

Петричъ 2 VI, VIII, IX 6-7год. 10 год, 

Случватъ се по единъ или два сухи месеци, като много отъ 
тъхъ еж били абсолютно бездъждни (станциитъ еж съ повече 
отъ 20 годишни наблюдения). Засушаванията еж обикновено 
п9езъ августъ и септемврий. 

Важна характерна черта на сръдиземноморския климатъ 
не еж температурнитъ отношения, но валежитъ и разпредъле­
нието имъ. 

С р ъ дни вал еж ни суми за п е р и о да 1 9 2 4 - 1 9 3 3 r. 

1 :JJ.~ J 1 1 п j ш 11vi v \v1 l vн :vш l 1xJ х lx1 lхп 1 ~:i"I ~~::; 
I'. Джумая 440 30 26 38 l 47 63 64 31 21 40 48 42 52 502 9 

Метmкъ 382 54 
1 
26 50 ! 43 77 51 18 28 26 I 38 61 I во 552 11 

Петричъ 150 57 66 50

1

51 44 28 26 21 29 170 77 l 83 602 10 

Св. Врачъ 192 49 53 33 j 58 52 63 22 23 38170 49 I 57 567 8 

Докато при областитt съ континенталенъ климатъ максималниятъ 
валежъ се пада презъ лътото, а минималниятъ - презъ зимата, 
тукъ максимумътъ е отъ октомврий до декемврий, а миниму­
мътъ - презъ августъ - септемврий. За Горна Джумая, който 
градъ е по на северъ, минимумътъ е презъ августъ, а макси­

мумътъ - презъ юний, значи J1tтенъ. Обаче, ако се взе:ме по­
дълъгъ периодъ за наблюдение (отъ 1914-1933 г.), вижда се, 
че Горна Джумая се намира решително подъ сръдиземноморско 
влияние, съ максимумъ презъ октомврий - 69 мм., срещу 56 мм. 
презъ юний. 
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Г лавниятъ минимумъ на повече.о мtста, засегнати отъ 
срiщиземноморското климатическо влияние, се случва презъ 
августъ, обаче въ Мелнишко и Св. Врачко се случватъ мини­
муми · и презъ юлий. · 

Чистиятъ, типиченъ срtдиземноморски климатъ има· само 
единъ максимумъ (зименъ) и единъ минимумъ (лtтенъ), който 
отива до пълно бездъждие, а типичниятъ континенталенъ кли­
матъ има единъ максимумъ (лtтенъ) и единъ минимумъ (зи-
менъ). · 

Въ разглежданата область освенъ този главенъ максимумъ 
и минимумъ, има и други вторични, третични, пъкъ даже и че­

твъртични максимуми и минимуми. При по-голtмъ основенъ пе­
риодъ за наблюдение, четвъртичнитt максимуми и минимуми ще 
изчезнатъ, обаче многото колебания, наличностьта на много ре­
лативни максимуми и минимуми, както и промt·нитt въ поло­
жението на екстремнитt стойности презъ различнитt периоди, 
еж признаци на различни влияния ...:.. на смtшения на влияния, 
подъ които се намира климатътъ на едно мtсто. Въ нашата 
южна крайгранична область се кръстосватъ срtдиземноморски 
и конtиненталенъ климатъ. 

Срtднитt сезонни темпе~атури се изразяватъ така: про­
лtть-130, лtт~-23·5°, есень-13·7°, зиме-3·4°. Само въ Бургасъ 
есеньта е по-топла. 

Макаръ срtдната · годишна температура тукъ да е най­
висока .отъ цtла България, годишниятъ ходъ на температурата 
не се отличава отъ този на другитt мtста въ страната. 

Растителность. Растителностьта по долината на Струма, 
като въ всtка прехо:цна климатична область, е крайно разно- · 
образна. Но за голtмото разнообразие не малко влияние- оказватъ 
тукъ планинитt, поради които еж представени всички растителни 
пояси въ България 1): 1) поясъ на крайбрtжнитt и топли низини, 
срtдиземно-морски поясъ, 2) поясъ на предпланинскитt низини, 
южноевропейски горски поясъ до 800-1000 метра, 3) срiщно­
европейски буковъ поясъ до 2000 метра, 4) северноевропейски 
иглолистенъ поясъ отъ 1300-1500 м. нагоре и 5) високопланин­
ски (алпийски) поясъ отъ 1700-1800 м. нагоре. 

Благодарение на планинския характеръ · на областьта, рtка 
Струма е бърза, съ каменливо легло, образува тtсни гърла, които 
се явяватъ като пръчка за разпространението на много срtди• 
земноморски видове. Тукъ срtщаме естествени и изкуствени 
разпространения на тtзи видове : характернитt Paliurus aculeatus, 
Juniperus oxycedrus, Pistacia tereblnthus, Jasminum fruticans и др., 
които растатъ не само по долината на Струма, но и поБtласица, ' 

1) Н. Стояновъ и Б. Стефановъ, Флора на България. Р.рхивъ 
на М.-вото на земед-влието, т. IV, София 1924 г. 
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Али-Ботушъ и Огражденъ, които се включватъ въ Източно­
македонския фитоклиматиченъ районъ. Тъкмо долината на Струма 
е единъ пжть, по който голъма вълна отъ сръдиземноморска 
растителность нахълтва въ централната планинска область на 
полуосrрова. Отъ значение е не само климатътъ, но физическитt 
и химични свойства на почвата. Варовититt, почви служатъ за 
прибъжище на южнитъ видове и дори по-насеверъ отъ раз­
глеждания районъ често играятъ роля на оазиси съ богато за­
стжпени сръдиземноморски елементи. Варовитиятъ теренъ на 
Али-Ботушъ прибира много такива видове, каквито не се срt­
щатъ толкова по Бъласиuа, като кристалинна. Като белегъ на 
сръдиземноморски фитоклиматъ могатъ да служатъ и горитъ , отъ 
питоменъ кестенъ, характерни за Бъласица отъ 250 - 850 м. 
надморска височина, както и увивнитъ растения. Що се отнася 
до куJIТурнитt, южни растения, които изискватъ продължителенъ 
топълъ сезонъ и високи лътни температури, тукъ сжществуватъ 
благоприятни условия за отглеждането имъ. Зимитъ, обаче, не 
еж достатъчно топли за отглеждане южнитt, дървесни видове. 
Сравнително дългиятъ веrетационенъ сезонъ позволява две ре­
колти въ политt, на Бъласица. Следъ. ечмикъ или ръжь, на еж.­
щата нива се сади царевица, тютюнъ или сусамъ. По влажнитt 
почви на Петричко ливадитt, се косятъ по три пж ти. Високитt 
лътни температури допринасятъ за rолъмата захарность на пло­
доветъ и голъмото съдържание на танинъ. Зиме лозята не се 
заравятъ съ пръсть, асмитt, не измръзватъ. По rрадинитъ ви­
ръятъ нарове, смокини, бадеми, а въ Петричъ, като декоративно 
растение - Alblzzia julilerissin. 

Естествената растителность и онази на културнитt, расте­
ния напълно хармонира съ климата и географското положение 
на областьта, като ясно изnъква близостьта на климатичнитъ и 
растителни условия съ сръдиземнuморската флора, обаче не е 
идентична съ нея. 

Минерални богатства. Както ни е известно, по долината 
на Струма еж сжществували терциерни басейни, тропическата и 
буйна растителность край които дала всички условия за образу­
ването на вжrлищни п:1астове. Ораново-Симитлийскиятъ басейнъ 
стои въ връзка съ Бобовдолския и, навърно, има еж.щата ВЪЗ· 
расть. Вжrлищнитt, находища еж при с. Сърбиново, на простран­
ство отъ 13 клм. Дебелината на пласта е отъ 8.90 до 20.50 м., 
а на чиститt, вжглища- 8.20 м. Пластътъ е по-•шстъ отъ пер 
нишкия, не е прошаренъ толкова съ пляка, не оставя пепель. 

Надъ вжrлищния ПJiастъ се намиратъ битуминозни шисти 
до 67.50 м. дебелина, които еж по-сгодни за швелуване, откол­
кото много кафяви вжглища въ страната. 

Въ връзка съ тъзи вжглища стои терциерното бас~йнче 
при Мечкуръ, южно отъ Сърбиново. Тукъ има незначително 
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вжглищно находище отъ кафяви вжглища, отъ значение за 
ОКОЛНИТ'В села. 

Западно отъ Симитлии, на 20 клм., успоредно съ сръбско• 
бългаrската граница е Сухострелскиятъ терциеренъ басейнъ. 
Вжглищата му еж черни, бл-вскави, коксуватъ се добре, но еж 
съ гол-вмо съдържание на пепеJiь. Облагородяването на тtзи 
вжглища д,,о степень на черни е станало поради сиJiнит-в тектонски 
действия, които многократно еж последвали тука и то следъ 

образуването на вжг лищнит-в ПJiастове. 

.Минерални извори. Въ терциернитt басейни, . разполо­
жени по дължината на разглежданата область, се намиратъ многu 
минерални извори, н-вкои отъ които иматъ значително висока 
температура : въ Ораново-СимитJ1ийския басейнъ имаме извори 
- въ гр. Горна Джумая - 52°-54° С, Симитлии - 50°-63° С, 
с. Осеново, с. Делямзино; въ Левуново-Мелнишкия - въ гр . 
Св. Врачъ - 26°-72° С, с. Марикостиново - 24°-65° С, между 
селата Влахи и Б-влица два извора съ температура 38° и 79° С, 
а сжщо така единъ до с . Левуново. 

Земедi.лие 

Понеже главниятъ поминъкъ на населението е земед-влието, 
трtбва да се очаква, че при крайно благоприятнит-в климати­
чески условия и разнообразнитi, култури, то стои на висока 
сrепень на развитие. Обаче малом·врностьта на имотит-в (ср-вдно 
на стопанство 27 дек. работна земя въ Г. Джумайско напр.) 
сочи на дребно земедi3лие, отдалеченостьта на имотит-в, при• 
митивното обработване на земята, липса на естественъ торъ, 
недостжпенъ по цена изкуственъ торъ, невежо население, липса 

на земедi3лска култура допринасятъ, щото картината на земе­
цtлското производство да бжде много неблагоприятна. 

Заедно съ родОПСКИТ'В околии тукъ има най-ГОЛ'ВМЪ про­
центъ дребни стопанства. Така, стопанствата по-малки отъ 30 
декара, презъ 1926 год. еж представяли следния процентъ 
отъ общия брой на стопанствата: Г. Джумая- 43¾, Петричъ 
~ 57¾, Св. Врачъ - 67.7¾. 

За на з ад на лост ь т а на земедi3лското стопанство може 
да се сжди по угаритi, : докато срi3дно за страната т-в заематъ 
15¾ отъ орната земя, въ Г. Джумайска околия тi, еж 36.03¼, 
въ Петричка - 14.96¾, Св. Врачка - 14 48¾ срещу 0.25¾ 
въ 6i3лослатинска околия, 0.44'1/ 0 въ Орi3ховска, гдето интен­
зивностьта на зtмед-влието е сравнитеJшо много висока. 

Пора·ди разнообразния скаленъ съставъ на почвата и по-топ­
лия климатъ, долината на срi3дна Струма и-ма гол-вмо разнообразие 
въ земедi3лското производство. Това ра<!нообразие би се изпол-



122 А. Монеджикова 

зувало по-рационално, ако имаше по-удобни съобщителни срtд­
ства, по-развита земедtлска техника, по-културно население. 

Отъ общата повръхнина на Г. Джумайска околия обработ­
ваемата площь заема само 11.75¾, въ Петричка - 13.58¾ и 
Св. Врачка - 11.75%, докато въ другитt околии, като Со­
фийска градска и селска имаме 49. 79¾, Шуменска - 64. 51 ¼ 
и Видинска - 70. 750/о. 

Зърненитв храни заематъ най-rол-вмо пространство презъ 1932/33 r. 

Околии Ръжь I Пшеница ! Цаf9е;5ица 1 Ечмикъ J См-всь · ·, Оризъ 1 

хка. хка. хка. хка. хка. I XKd. 
Г. Dжумая 3280.75 1870.39 879.31 116.91 
Петричъ 3551.70 3551.70 2770 593.81 2.01 · 104.29 
Св . Врачъ 1444.73 1411.73 2020 1206.74 0.40 1 13.14 

На първо мtсто се cte ръжь, на второ мtсто - пшеница, 
на трето мtсто - царевица, на четвърто - ечмикъ. Смtсь се 
cte въ Г. Джумая, а царевица и оризъ-въ Петричко и Св. 
Врачко. Оризътъ намира добри условия за разпространение въ 
Петричко, а полученото количество е на обща стойность отъ 
зърно и слама 1,554,797 лв., срещу общо за България 114,010,357 
лв., което не представя голвмъ процентъ, но все пакъ дава 
едно разнообразие въ производството въ този край. 

Интересно е, че срtдното производство на декаръ общо за 
България за житнитt произведения е 20.12 лв. зърно и 5.80 лв 
слама, докато въ Г. Джумая е 18.43 и 8.54 лв., въ Петричъ - 24.15 
и 10.81 лв. и въ Св. Врачъ - 25.12 и 8.25 лв., изобщо цени 
по-високи отъ срtдната стойность за България, тъй като, по~ 
ради превоза, зърненитt храни тукъ еж по-скжпи. 

Доколко слабо се снабдяватъ съ житни храни тtзи три 
околии се вижда отъ добива. Срtдно на глава еж потрtбни за 
изхранване 300 кгр. Срtденъ добивъ, напр. въ Г. Джумая е 
около 6,168,600 кгр., недостигъ отъ 6,130,600 кгр., колкото е 
и вносътъ. Докато срtдното производство на зърнени храни на 
човъкъ ( за 1927 - 1931 г. срtдно за царството) е потръбно 455 
кгр., заедно съ семето, въ Орtховска околия се пада 1,113.3 
кгр., въ Лом ска - 932.3 кгр , отъ което се вижда, че тt про- · 
извеждатъ много повече, отколкото имъ е потрtбно за собстве­
ното имъ изхранване. За еж.щото време въ Г. Джумайска 
околия на човtкъ се пада по 176.6 кгр., въ Петричка - 114.9 
:кгр., въ Св. Врачка - 154.6 кгр. Значи, тtзи околии · 
изкарвать едва 1/ 3 , дори ¼ отъ потрtбното за изхранване коли­
чество, безъ да се държи смtтка за нуждитъ на посtвитt и 
за изхранване на добитъка. Това се вижда отъ голtмя подвозъ · 
житни храни и брашно по желtзницата къмъ Петричъ. 

Докато като производители на зърнени храни тtзи 
околии държатъ последно мtсто въ България, като пра· . 
изводители на индустриални растения, на първо мtсто 
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на т ю т ю н ъ, тt еж на много по-преденъ планъ. Тютюнътъ 
представя важенъ отрасълъ отъ земедtлското производство у 
нашитt съседи и държи у насъ първо мtсто по стойность въ 
износа. 

На първо мtсто отъ тритt околии стои Г. Джумайска, 
гдето тютюнътъ заема 8% отъ обработваемата площь и 46¾ ' 
отъ стойн:остьта на цtлокупното земедt;1ско производство, т. е. 
близо половината. Още при турското владичество тютюнитt 
въ днешнитt наши земи еж биди раздtлени въ два района : 
Кавалски и Ксантийски. Къмъ Кавалския тютюневъ райоiiъ 
спадали долинитt на Места и Струма, а къмъ Ксантийския -
Родопската область. Въ първия районъ се отглеждатъ сортоветt ' 
.Каба-кулакъ", .Баши-бали·· и "Енидже·, известни съ лимонения 
си цвtтъ и особенъ дъхъ. Въ Ксантийския районъ се произ­
веждатъ тютюни съ по-тъмни листа, по-люти и по- богати на 
никотинъ. Следъ войнитв придошлото тукъ население се отдаде 
на тютюнопроизводство, което привлtче повече производители 
не само поради сгоднитt климатически условия, но и поради 
малоимотностьта на населението и изобилието на работна ржка. 

Засtтата площь съ тютюнъ не е постоянна, поради за­
стой въ износа. Ето какъ се е движило засtването презъ пе­
тилtтиеть 1931 г.- 1935 г.: 

Околии 1931 г. 1933 г. 1935 г. 

Г. Джумая 1638.74 хка. 1166.33 хка. 1345.30 хка. 
Петричъ 1237.83 " 855.52 • ·1494.90 " 
Св. Врачъ 962.48 „ 2366.55 " 1739.50 • 

Презъ 1931 година въ България еж били засадени 30,169.25 
хка. съ тютюнъ, а въ тритt околии-5240.12, или 17.37¾ отъ 
засtтата площь съ тютюни. 

Презъ 1933 / 4 година срtдната стойность на килограмъ 
тютюнъ въ България е 1 7 .23 лева, въ Ардино - 30.04 лв., въ 
Момчиловградъ - 29.58 лв., въ Хасковска градска околия -
20 лв., Асеновградъ - J 9 лв., въ Г. Джумая - 17 лв., въ 
Петричъ 16 лв., въ Св. Врачъ - 19.88 лв. 

До 1928 · година ценитt на тютюнитt бtха високи : 120-
140 лева. Въ сравнение съ тогава, сега еж низки, но специално 
въ разглежданитt околии държатъ срtдно мtстu между Ро­
допскитt и по-долнокачественитt тютюни отъ други околии, 
напримtръ, Панагюрска околия (4 лв. кгр.) и Кубратска околия 
(3 лв. кгр ). 

Докато тютюнитt преди 200 години въ Г. Джумая еж били 
опредtлени сортове, сега еж смtсени, което указва влияние 
не само при сушенето и работата, но и при ценитt Въ Г. Джу­
мая е сжществувало опитно поле, което имало за задача да 

установи типични форми, да направи кръстосване, както и ре­
дица опити и наблюдения. Отъ голtмо значение е топлата ми-

1) f\. К р е к м а н о в ъ. Приносъ · къмъ проучването тютюневото 
производства въ Г. Джумайска околия, Г. Джумая, 1934 r. 
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нерална вода въ Симитлии и Г. Джумая, която може да се 
използува за поливане на разсадитt, за да ускори развитието 
имъ. Това поле е закрито, въпрtки че предстоятъ много проуч­
вания. 

Въпросътъ за пласирането на тютюнитt не се отнася само 
до околиитt-производителки, но е важенъ въпросъ · засtгащъ 
държавнитt финансии: организираната търговия може да се 
противопостави на конкуренцията, която срtщаме на чуждитt 
пазари. 

Маслодайни растения. Тъй разцространената въ . С. Бъл­
гария рапица никакъ не е застжпена въ отчетнитt околии. 
Слънчогледъ липсва въ Г. Джумая, въ Петричъ еж засъти 1.85 
ха., въ CF. Врачъ -10.13 ха. презъ 1934г., съ едно значително 
увеличение презъ 1935 год. 

С у с а м ъ т ъ не намира благоприятни условия въ Г. Джу­
майско. Малкото засаждания презъ 1934 година еж се повредили. 

Петричъ 170.91 хка. 
Св. Врачъ 526.04 " 

По производството на сусамъ Св. Врачка околия иде следъ 
Свиленградска, Харманлийска и Хасковска. 

А на с о н ъ се сади много малко и не е отъ значение 
за стопанството. 

Започва се засаждане на ф а с т ъ ц и, площьта на които се 
увеличава значително. 

Околии: 193) r. 1934 r. 1935 r. 
Г. Джумая 0.34 хка. 3.12 хка. 
Петричъ 4.85 нtма. сведения 
Св. Врачъ 1.11 хка. 18.85 " 85.00 хка. 

Изглежда, че фастъцитt ще намtрятъ rолtмо разпростра­
нение. Общо въ България еж засадени 463.20 хка., произведено 
е 3027.65 квинтала срещу 289.16 кв. производство на тритt 
околии Засtтата площь представя 5,2¾отъ цtлата площь, отда­
дена на фастъци, а по стойность-7.1¾ отъ общата стойность 
на фастъцитt въ България (6,020,973 лв.). 

Следъ катастрофалното спадане на ценитt на тютюнитt 
населението въ този край бtше крайно отпаднало духомъ и трtб­
ваше да потърси други култури, съ по-сигуренъ пазаръ и по• 

доходни отъ житнитt храни. Такава култура е памукът ъ. 
Общо въ България се внася 10 мил. клг. памукъ, като мtст­
ниятъ покрива само 1/ 6 отъ нуждитt. 

Околии : 1933 г. 

Г. Джумая 59.31 хка. 
Петричъ 272.25 • 
Св. Врачъ 1113.40 

1935 r. 
111 хка. 

491.3 • 
2034.1 „ 

*) Даннитъ за 1935 r. еж взети отъ Министерството на земед'l;лието, 
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Презъ 1933 год. въ • България еж. засадени 20,532.51 хка., 
а въ тритt околии 1444.96 хка., което съставя 7.080fo. Презъ 
1935год. засtтата площь се удвоява, а какъвъ 0; 0 съставя 
отъ общата, засtта съ памукъ площь, ще може да се каже, 
следъ като станатъ известни всички данни. Макаръ и по-сла­
бодоходенъ отъ тютюна, памукътъ има бждеще. 
Отъ маслодайнитt и индустриални растения изпъква м а кът ъ , 

Околии : 1933 г. 1935 г. 

Г. Джумая нtма 19.7 хка. 
Петричъ 139.94 хка, 354.2 „ 
Св. Врачъ 197.56 „ 207.3 „ 

Срtдна Струма се явява главна производителка на макъ, 
тъй като засtтата презъ 1933 г. площь представя 78.15¾ отъ 
общото, засtто съ макъ пространство въ България. За 1935 г. 
нtмаме данни, но явно е увеличението тукъ. Така че, като 
производителка на памукъ Св. Врачка околия държи първо 
мtсто между тритt околии, а по производство на · м а к ъ 
еж.щата vколия държи първенство между всичкитt околии въ 
царството. 

Презъ 1935 г. е направенъ опитъ съ с о я въ Г. Джумая --
0.1 хка. и въ Св . Врачъ-3·5 хка. 

Маслодайнитt и индустриални растения играятъ голtма 
роля · въ стопанството на тритt околии. Недостигътъ на житни 
храни се заплаща съ срtдствата, добити отъ тtзи -растения. 
При високитt цени на тютюнитt, еднитt и другитt култури 
бtха равностойни. Но и днесъ тt представятъ значително перо 
отъ доходитt на населението. 

През·ъ 1934 г. стойностыа на всички зърнени храни въ 
тритt околии възлиза на 73.123,836 лв., а на индустриалнитt 
растения-54,160,938 лева. 

Фуражнитi. растения представятъ една доходна кул­
тура. Тtхното засаждане трtбва да се насърдчи и засили, 
за да се подиrне стопански края и въ скотовъдно отношение. 

Г. Джумая 1977·45 хка . 
Петричъ 2096·26 „ 
Св. Врачъ 1148·43 • съ срtдно производство на хка. 

44 лв., 15 лв., 22 лв. 

Овощарството и зеленчукарството въ този край зна­
чително се обуславятъ отъ добритt съобщения. 

Горно-Джумайската околия повече отъ другитt две е сгодна 
за отглеждане на сини сливи, ябълки и круши. Сравнително 
тамъ има най-много овощни градини: 

Г. Джумая 123·42 хка. 
Петричъ 29·28 „ 
Св. Врачъ 37·27 " 
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Въ Св. Врачко . и Петричко ставатъ r,мокини, бадеми, че ­
реши и др. плодове. 

До освобождението Г. Джумайска околия- произвеждаше 
тютюни, а Св. Врачка се славtше съ лозарство. Поради 
филоксерата мноrо лозя бi,~а изкоренени, а високата цена на 
тютюнитt увеличи засtтата съ тtхъ площь. Cera наново нас~­
лението обръща погледи къмъ лозарството, което има rолtмо 
значение, не само като храна на мъстното население, но и 
като износенъ артикулъ съ десертни сортове за вжтрешния 

пазаръ и за чужбина. 
Лозя: 

Г. Джумая 174·19 
Петричъ 88·83 
Св. Врачъ 741 ·31 

хка. 

" • 1) 

всичко за трит-в околии-1004,35 хка., . при 95,731.44 хка. въ 
цtла Б-;~,лrарип, което представя единъ нищоженъ процентъ. 

Черничеви градини' има малко. Предвидено е засажда­
нето на пуст-вещи м·вста край Струма съ . черници за rюдкре· 
пяне на бубарството. 

Г. Джумая 
Петричъ 
Св. Врачъ 

·12·01 хка. 
14-3·1 · 
5·19 " 

Варивата не се садптъ много. Повече внимание се от дава 
на картофитt и то по планинскитъ мtста. 

Бостани и зеленчуци ставатъ въ Св. Врачко и Петричко. 
При по-добри съобщителни срtдства отъ този край биха моrли 
да пращатъ ранъ зарзаватъ за Со-рия. Въ бждеще зеленчукар• 
ството може да се развие много, ако се започне използуването 

на топлитъ минерални води за топлици, както направи това 
инжинеръ Стоевъ въ Кюстендилъ. 

Qтъ всичко казано за земледtлсl{ото произвощ:тво пвно е, 
че о:гчетнитt три околии еж останали назадъ въ отглеждането 
на много произведения, които успtшно вирtятъ и могатъ да 
дадатъ добъръ доходъ, ка-rо памукъ, лозя, овощни градини и пр. 

Снабденастьта съ работенъ добитъкъ се вижда отъ след­
ната таблица : 

биволи и биволици 
волове и крави 

коне и кобили 

757 
21288 
7307 

29352 глави 
Орната земя на тtзи три околии е 28939 хка., следова­

телпо, едно работно добич~ обслужва 1.32 хка., докато въ стра• 
ната сръдно се пада на едно добиче по 2.77 хка. 

1) Всички данни, при които не е означена годината, се отнасятъ за 
земедt.лската година 1933/1934 r. 
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Поради маломtрностьта на стопанствата, както и поради мал­
китt размtри на обработената площь, околиитt по срtдна 
Струма еж добре обслужени съ работенъ добитъкъ. 

Земедtлската техника стои на крайно· низка степень, както 
се вижда отъ следнитt данни, отнасящи се за 1933/34 r. 

орала стара система дърв. и жел-1,зни плугове 

Г. Джумая 3874 1076 
Петричъ 3718 704 
Св. Врачъ 4198 1761 
Въ дветt околии броятъ на оралата стара система е три 

пжти по-голtмъ, отколкото на плуговетt, а въ Петричка - по• 
вече отъ петь · пжти. Въ цъла България има 1618 трактори, 
тукъ нито единъ ; наброяватъ се обаче две жътварки въ Св. 
Врачко, една косачка пакъ тамъ; сtносъбирачки нtма; вършачки 
една въ Г. Джумайско; вtячки - 38, триори - 10: Изобщо 
броятъ на земедtлскитt машини и уреди е незначителенъ. 

Земедtлската техника е екстензивна, работната площь е 
ограничена, уrаритt еж много. 

За подобрение на земедtлската техника въ широкъ 
масщабъ не може да се мисли, поради дребното земевладение. 
Произв.еденитt зърнени храни еж крайно недостатъчни за из­
хранва.не на населението. Обаче общиятъ доходъ на хектаръ стои 
по-високо отъ този за цtлата страна, поради индустриалнитt кул­
тури, на първо мtсто - тютюнътъ. Но и неговото садене ,не може 
да става безъ да се държи ' смtтка за пласмента, ето защо въ 
Г. Джумайско ще трtбва да се обърне внимание на овощнитt 
градини, въ дветt други околии на лозарството, памука, мака, 
зеленчукарството, както и на други южни култури, като сусама 

напр. 

Гори. Разглежданитt три околии включватъ голtми пла­
нински области, които въ uизкитt си частп отдавна еж обез­
лесени ; недоброто стопанисване презъ доскорошното турско 
робство не малко е допринесло за изтрtбване на горитt, които 
еж по-малко, отколкото се очаква на пръвъ погледъ. 

°!о отъ повръхнината на жители дек. 
Г. Джумая 15·0% 5·2 
Петричъ 19·7% 9·0 
Св. Врачъ 29·2% 11 ·8 
Отъ горната таблица се вижда, че Св. Врачка околия над­

минава нормата, която е срtдна за страната (27%), · а остана­
лиrt две еж подъ нормата Въпрtки това, не може да се каже 
че има недостигъ на гори, тъй като околиитt еж слабонасе · 
лени. Tt биха могли да изнасятъ дървенъ материалъ къмъ 
Солунъ. 

Скотовъдство. Ограднитt планини на Струмската до­
лина . представятъ добри условия за развитие на скотовъд­

ството. Общиятъ брой . на добитъка все пакъ не е много го-

• 
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лъмъ, обаче поради ръдкото население, по отношение на овuи 
и козитt държи видно мъсто. 

овци кози 

Г. Джумая 74326 33754 
Петричъ 61573 39222 
Св. Врачъ 64174 37074 

200073 11005U 

Отъ ,горнитъ числа се вижда, че тритъ околии иматъ го­
лtмъ брой дребенъ добитъкъ. Сръдното за страната за овцитt 
е 1 ·6 на глава, тукъ-2·2; 0·22 на глава за козитъ, - тукъ 1 ·24. 

Конетъ еж 9228 за тритъ околии при 482,180 въ страната . 
магаретата. - 8832 при 185314 _въ страната, мулетата еж 21f>5 
при 27057 за · страната; изобщо разrлежданитъ околии еж добре 
снабдени съ мулета и магарета. 

Едриятъ добитъкъ брои 33984 глави . което не е по-долу 
отъ срtдното за страната на житель (0·33). 

По броя на евини -- 15779 за трит-в околии, пада се на 
житель по 0·l 7, когато сръдно за страната е 0.18. Почти поло­
вината отъ свинитъ се намиратъ въ П6тричка околия. 

По отношение на птицитъ, на брой 83332, пащ1тъ се по 
0·94 на житель при 1 ·84 общо за страната, отъ което се вижда, 
че числото стои подъ сръдното. 

Пчеларството и бубарството еж слабо застжпени. 
Презъ 1932 година броятъ на кошеритъ е по-голъмъ от­

колкото презъ 1933 r. : 

Г. Джумая 
Петричъ 
Св. Врачъ 

1932 r. 

2270 
800 

3070 

1933 r. 

1941 
820 

2761 

Старата система кошери и въ тритt околии еж двойно по• 
вече отъ новата система. 

Скотовъдството е екстензивно при много примитивенъ на­
чинъ на отглеждане добитъка. Крайно неблагоприятно се отрази 
върху скотовъдството въ този край спадането на ценитъ, за­
губването на Солунския пазаръ, който не може да се замъни 
съ вжтрешния, поради отсжтствие на удобни съобщителни сръд­
ства, както и недостигъ на пасища и зърненъ фуражъ. Типизи­
рани раси нtма, сега се въвежда Искърската порода въ Св. 
Врачко, както и Саанската коза. Въ Петричка околия добритt 
пасища еж останали въ чужда територия, а цtли села по 
Огражденъ се препитаватъ само отъ скотовъдство. Съ съдей• 
ствието на агрономството и въ тритt околии се увеличаватъ 
изкуственитt ливади. 

Бубарството има изгледи за разширяване. Македонскитt 
бtжанци еж добри бубари. Построената отъ Българската зе-

• 
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медtлска банка сушилня въ Петричъ ще подпомогне издига­
нето му. 

Индустрия Условия за развитието на индустрията въ от­
четнитt три околии липсватъ. На гара Орловецъ е брикетната 
11нсталация на ми1щ ~Пиринъ", концесия на А. Д. Гранитоидъ. 
Брикетитt, отлично качество, намиратъ добъръ пазаръ, поради 
което производството имъ постепенно се увеличава. 

Въ планинскитt села има чаркове. Мелничарството е за­
стжлено съ немодерни мелници: 1 въ Симитлии и 2 въ Г. 
Джумая. 

Организира се частна каменовжrлена мина за коксъ въ с. 
Сухострtлъ, но липсватъ капитали за експлоатацията. 

Броятъ на насърдчаванитt индустриал11и заведения презъ 
1931 година е съобщенъ така въ Дирекцията на статистиката: 

На първо . мъсто стоятъ т ю т ю н е в и т t склад о в е : 
,_ Въ Г. Джумая има три заведения съ 784 работника, въ Св. 

Врачъ - едно заведение съ 314 работни~а, въ Петричъ -
едно заведение сп 200 работника, всичко 'петь зав~дения съ 
1298 работника. J?ъ с. Сърбиново, каменовжrлената мина -
едно завед~ние съ 2:г4 работника. 
, , Най-оживениятъ центъръ е rp. Г. джумая, поради което 
сравщ1:телно най-добре .. е развито за н а я т ч и й с т вот о. Около 
триста занаятчийски работилници работятъ за нуждитt на селата. 

Отъ занаятитъ за отбелязване еж : обущарство, бакър­
джийство, коларство, грънчарство, кожухарство, сарачество, 
семерджийство. Каучуковата индустрия и вносътъ на готови 
дрехи нанасятъ у даръ на занаятчийското производство. 

Въ Г. Джумая еж откривани презъ зимнитt сезони 5 вида 
занаятчийски курсове, въ които еж завършили 332 души. 

Въ Св. Врачка презъ 1931/32 година еж показани 227 за­
наятчийски заведения, отъ които 77 въ Св. Rрачъ. 

, Въ Петричко - 304 занаятчийски работилници: 218 въ 
града и 86 въ околията. 

Търговия. . Отъ казаното за народното стопанство може 
да се разбере, ,каква е търговията. На първо мtсто, тя стои въ 
връзка съ продажбата на тютюнитt; яви ли се застой на па­
заря·, изчезватъ и консумативнитъ способности на населението, 
замирз стопансн:иятъ и търrовскиятъ животъ. Г. Джумая е не само 
най-оживениятъ търговски центъръ; тукъ еж складирани тю­
тюлйт;в и отъ с друrитt околии. Когато се прокарfl. нормална 
линия, ще стане центъръ . на едрата търговия за останалитt 
околии. Изнася тютюнъ и скотовъдски произведения. 

': Втори ва?J{енъ пазарищенъ центъръ е Симитлии, вжзелъ 
на пжтищата за Петричъ и презъ Предtлъ - за Разлоrъ -
Неврокопъ. 
<:, На юrъ по долината търговията се ттодържа въ Св. Врачъ 

и с. Катунци ... Изнасятъ тютюнъ, памукъ, вино, афионъ. 
Известия на Бълг. reorp. д-во g 
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Въ търговско отношение най·назадъ стои гр. Петричъ. 
Отдалеченость отъ вжтрешностьта, липса на удобни съобщения, 
бtжанско население съ слаби консумативни способности, бли• 
зос,тьта до гръцката граница - всичко това се отразява крайно 
неблагоприятно върху търговското му развитие. Изнася тютюнъ, 
памукъ, афионъ за чужбина, оризъ отъ околията, кожи отъ 
дивечъ - за София. 

Въ съседство съ Петричъ е митническиятъ пунктъ на 
гръцко-бъл:-арската граница - Кулата. Преди денонсирането 
на търговската спогодба съ Гърция отъ тукъ ставаше износъ 
на добитъкъ (до три хиляди глави), на дървени вжглища и 
стоки отъ вжтрешностьта на България. 

Въ Св. Врачко панаиръ става въ с. Склаве на Св. Троица, 
а въ Петричко - въ с. Орманъ, Карналовска община. 

Съобщения. Съобщенията по долината на Струма ста• 
ватъ по тtснолинейката, така че тtзи околии съвсемъ не се 
чувствуватъ откжснати отъ вжтрешностьта, както еж изолирини 

други наши новоосвободени краища. Съобщеният~ отив<1тъ 
къмъ подобрение съ замtната на тtснолинейката съ нормална 
желtзница. Създаването на по добри ж. п. съобщения е глав· 
ното условие за стопанското повдигане на този край. 

Отъ София до Петричъ сжществуватъ редовни автомо• 
билни съобщения. 

. Население. Долината на Струма съ своя сгоденъ климатъ 
и напояване е била населена още отъ неолитичния човtкъ. Отъ 
известията, които .ни еж оставили древнитt гръцки автори за 
живота на тракитt, виждаме не само отдtлни племена, но и дър­
жава, която обединява последнитt. Одриското царство по времето 
на Ситалка по мощь надминава Македония, а по пространство 
е било по голtмо отъ континентална Елада. Сведения за на• 
селението по Струма имаме отъ 429 година, когато Ситалкъ, 
като съюзникъ на Атина излtзълъ на походъ срещу Халки­
дическия п-въ и Македония. Подвластнитt му племена а г ри а ни 
и ле е и населявали долината на Струма около Горна Джумая 
и Симитлии, а с и н ти т t-долината на Бутковската рtка и по 
долна Струма. Херодотъ ни е оставилъ сведения за наколнитt 
жилища на тракитt по Струма. 

Тракитt еж достигнали до голtмо благосъстояние и кул· 
тура, за което ни свидетелствуватъ открититt голtми куполни 
гробници въ Дуванлии и Мезекъ, както и намtренитt въ тtхъ 
алатни предмети, сребърни сждове, rисувани вази, които пред­
ставятъ едни отъ най-художественитt предмети на старогръц• 
кото златарско изкуство. Последнитt могатъ да се притежаватъ 
отъ богати и мощни владетели. Благосъстоянието се е облt.гало 
на природнитt богатства въ страната и на излишъцитt, предметъ 
на търговия съ чужди страни. Още Омиръ изтъква двата най• 
стари клона отъ старотракийския стопански животъ : земедt· 
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лието и скотовъдството. Живущитt край рtкитt еж използу• 
вали риболова. Изпъкватъ и богове, покровители на земедtлието 
и скотовъдството, като Херосъ и др. Сребърнитt монети, 
съчени отъ племената по долна Струма въ началото на V вtкъ 
пр. Хр., представятъ героя-прадtдо на племето дерони, който 
пръвъ е укротилъ бикове, за да обработва съ тtхъ земята. 
По Струма садtли пшеница, просо и ечмикъ, който, споредъ, 
Псевдо-Аристотеля, ималъ лошъ вкусъ и мирисъ. Тракийското 
вино се изнасяло съ кораби дори до Троя. Лозарство и овощарство 
е вирtе;1IО по Струма, бисалтитt отглеждали смокини и маслини. 
И тукъ садtли конопъ и ленъ, необходимъ за облtклото. 

При римското владичество особено еж били населени 
мъстата около минералнитt извори. Отъ нам'hрения при с. Гра­
мада надписъ въ 1868 г. се вижда, че Скаптопара, дн. Горна 
Джумая, е билъ важно ·търговско · срtдище. Въ пауталийскитt 
мон~ти Струма алегорично е пре~ставена като богъ-мжжъ, кой­
то пръ_ска злато, плодове, класове жито, отъ което се вижда, 

че цtлата долина се е ' славtла съ изобилно плодородие. 
Презъ време на р,имското владичество областьта се насе• 

лявала отъ тракитt, Ьбаче останали еж следи отъ римски 
строежи около минера.лнитt извори, отъ крепостни стени, над­
писи и пр. Като преходна область къмъ Кюстендилското поле 
и Пауталия, · къмъ която административно се е числtла, по до­
лината е ставало движение, издигнали се търговски и , паза­

рищни центрове, какъвто е билъ Скаптопара, разположенъ на , 
близу до дн. Горна Джумая. Запазениятъ надписъ отъ СJ{апто­
пара ни дава твърде ценни сведения за римско:rо владичество 

на п-ва, и ,. какъ то се е отразявало на лишеното отъ права и 

отрупано съ данъци селско население. 

Въ стопанско отношение областьта била добре: плодоро­
дието и .било изразено на монетитt: богъ Стримонъ държи 
ладия, пълна съ житни ,класове и гроздове. 

Славянскитt нашествия съвсемъ промtн~ли етнографския 
ликъ на този край. Тукъ здраво заседнали племената, които 
по-късно обръщатъ погледи къмъ образуваната славяно:бъл­
гарска държава и тежнtятъ къмъ нея. Това е дало по'водъ 
на Крума да присъедини долината на Струма и, по този начинъ, 
да влtзе въ допиръ съ живущитt край Вардара славяни. · Каю'lа 
L'олtма опасность е представяло за Византия осжществяването 
па този планъ, се вижда отъ сериознитt мtрки, които тя 
взема, като побързва да обяви война на българитt, която за­
вършва съ катастрофата на Никифора въ Изт. Стара-планина. 

По късно тази область съставя часть отъ българскит·в земи 
и сподtля тtхната историческа сждба. Много спомени еж за­
пазени у нщ:елението и до днесъ отъ епохата на Западното бъл-

1) Про'ф. Гавр. Кацаровъ. Произходъ и пръвъ разцвътъ ·на Одри· 
ското царство въ древна Тракия. Сп .• Училищенъ прегледъ". год. XXXIII 
(1933), кн. 6, 
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гарско царство. Че населението тукъ е било българско и съ 
ясно народностно съзнание, се вижда при управлението на Хреля, 
владетель на Струмската область и ктиторъ на Рилския мана• 
стиръ. За да задоволи тежненията на населението и се осво­
боди отъ сръбско върховенство, тъй като управлявалъ като 
намtстникъ на сръбския кралъ Душана, Стефанъ Хрельо се 
сближилъ съ византийския император,;, Ив. Кантакузинъ и, на­
вtрно подкрепенъ отъ не:--о, се обявилъ за самостоенъ упра­
витель. Обаче, когато самиятъ Кантакузинъ потърсилъ по­
мощь и убtжище при Душана, Хрельо наново трtбвало да се 
подчини на Душана. За да избtгне отмъщението на последния, 
той се покалугерилъ и прибралъ въ Рилския манастиръ, гдето 
и до днесъ сжществува наречената на негово име кула. 

Турското нашествие внася голtми промtни въ народ­
ностния съставъ на населението. Стратегическитt мtста по 
долината на Струма били добре оценени отъ турцитt и, поради 
това, тукъ били доведени доста турци преселници. Българското 
население се отдръпнало по чифлицитt, селата и планинскитt 
области, като духовно се чувствувало обединено около Рип• 
ския монастиръ, който държалъ будно народностното съзнание 
до освобождението. 

Мtстното население, понесло голtмъ икономически гнетъ, 
лишено отъ необходимитt условия за просвtта, останало много 
назадъ въ културно отнош~ние. Голtмиятъ напливъ на насе­
ление, придошло следъ войнитt отъ поробена Македония, по­
вече податливо на култура, по-издигнато, ще допринесе за 

умственото и стопанско издигане на този край. Въ това отно­
шение най-добре е поставена Св. Врачка околия, гдето на 
мtстото на изселенитt турци се настаниха бtжанци, на брой 
почти толкова, колкото еж били и мtстнитt българи. (П:~,рво• 
начално население отъ 5990 д., придошли 5663 д,) 

Отъ освобождението насамъ тtзи три околии промtниха 
народностния си съставъ. Турцитt масово се изселиха, дойде 
голtмъ притокъ на бtжанци, нtкои отъ които l)ато въ Пет• 
ричъ, за втори пж ть бtгаха отъ чуждо иго, тъ~ като следъ 
Букурещския миръ бtха настанени въ гр. Струмица. 

Характерно е, че селищата въ отчетнитt околии еж крайно 
пръснати. Въ цtлата о~ласть липсватъ условия за възникване 
на голtми села. По склоноветt на планинитt нtма удобни 
мtста за земедtлие, селата се състоятъ отъ много махали. Тази 
разпръснатость е особено характерна за Г. Джумайско. Между 
осемтt околии въ царството, които наброяватъ повече отъ 
200 колиби, спада и Г. Джумая (Габровска, Дрtновска, Елен• 
ска и др. околии) съ 291 колиби. Колибитt и махалитt еж 
повече отъ селата въ Г. Джумайско и Св. Врачко. Въ Г. Джу­
майско на всtко село се пада по 12·3 колиби. 
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Ето какъ се е увеличавало населението въ тритt околии: 
о: 1926 г. 1934 г. 
Г. ,Джумая 37985 42504 
Петричъ 30129 34724 
Св. Врачъ 34164 39779 

Увеличението е 11 ·90¾ за Г. Джумайска, 15·240/о за Пет• 
ричка и 16.44 за Св. Врачка ; значи и тритt околии стоятъ 
надъ срtдното увеличение за България, което за периода .1926 r. 
до 1934 .r. е 11 ·16¾, . 

Градоветt еж увеличили еж.що населението си, особено 
Св. Врачъ: 

1926 г. 1934 г. '·' ¾ 
Г. Джумая 9384 10028 ~ 6·86 
Петричъ 8380 10121 20·78 
Св. Врачъ 2780 4691 68·74 

При преброяването въ 1920 г. Св. · Врачъ е показалъ 1533 
ж. и въ периода до 1926 г. увеличението е било следователно 
81·34%. 

Презъ последното преброяване той държи рекордно мtсто, 
тъй като София съ предградията показва увеличение 41 ·66¾ и 
иде на второ мtсто. 

Въ околията има още единъ . градъ, 'Мелникъ, който пъкъ 
държи рекордъ въ намаление населението си : · ' 

Въ 1926 г. е ималъ 722 жители, въ 1934 :..... 548, нама-
ление - 24·100/о, . 

Общо населението въ тритt околии въ 193~ година е 
117007 души, по 32·3 на кв. клм., когато срtдната гжстота за 
страната е 59 души на кв. клм. 

Споредъ преброяването въ 1926 година населението по на-
родности се е разпредtляло така : ' 

ОК О ЛИ И .: 

Г. Джумая Петричъ 

българи 13954 м. 12485 ж. 10673 м. 9768 ж. 
руси 4 2 
турци 198 228 
цигани 223 236 
румъни 19 21 
гърци 1 3 
евреи 61 69 

304 
150 

296 
167 

1 

Св. Врачъ 

107,2р 9826 

15 
192 
- J 

14 
170 

арменци 2 
др. неславяни 270 257 14 13 127 105 

Отъ тази таблица се вижда, че небългарскитt народности 
представятъ едно нищожно малцинство и че прео~ладаватъ 
българитt. Масово е изселването на турцитt отъ ~C·fi: Врачко. 
Прави впечатление числото на циганитt, пръснати п9 селата и 
градоветt; румънитt с;к главно овчари: . Тtзи околии сп'адатъ 
къмъ Юго-западна България, която държи първо мtсто въ 
страната по чисто българския си народностенъ съставъ, 
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,. ГJ)адове. Г о. р н а-Д ж ум а я_, Още въ времето на тракитt 
око.i{о·· минералния изворъ сжществувало селище Скаптопара, за 
което узнаваме отъ нам-врения при с. Грамада надписъ. 

Въ края н?. VI въкъ тукъ се поселили славяни, които по· 
късно влъзли въ състава на I българско царство. Следъ осно­
ваването на Рилския манастиръ градътъ и цълата область по­
падатъ nодъ негово влияние, което се запазва до края на тур­

ското робство. Следъ турското нашествие българското населе­
ние въ града е било изтръбено; бълrаритъ се прибрали по пла­
нинитъ и по отдалеченитъ отъ rлавнитъ пжтища села. Като 
rрадъ · ·съ важно военно значение, билъ поселенъ съ турци, 
сигурно за да пазятъ прохода Осогово-Рила. ~асилъ Кжнчовъ 
со бележи като турски градъ, който се нарича Иокари Джумая. 
Това име се споменава първомъ презъ 1502 година. Презъ 15 и 
16 въкъ бълrаритъ въ града и нъкои села били потурчени. 
Сnирепи и жестоки турци не само измжчвали населението, но 
нападали и разграбвали и манастирскитъ имоти. Презъ XVIII 
въкъ градътъ вече е разположенъ по , двата бръrа на р. Би­
стрица, турцитt населявали петь махали, групирани около 
петт1, _джамии. Сжществували и те~ета, .. най-старото отъ 
които било на Бааларъ баши. Сле.цъ уп~д1:,ка на тур~ката дър­
жава, поради войнитъ и епидемиитi, ·турцитt оредъ~~ мнqrо, 
българскиятъ елементъ нахлулъ въ града, заелъ се съ занаяти, 
търговия и обработване на тютюнъ, ,.като населилъ , квартала 
около_ черквата - Варошъ. Ка,то пжть на разложани, които се 
движели съ керванитъ си съ памукъ за София -- Ломъ - чуж· 
бина, Горна Джумая става не само търговски градъ, но и 
такъвъ за р~змъна на духовни ценности. Като последица на 
стопанския разцвътъ се явява и от.криването на , бъш:арското. 
училище, а въ 1840 година съ султанско ираде е. построена и 
черквата. По-късно тукъ учителствува~и важни педагози, ~ата 
Бисеровъ, който съставилъ ржкописенъ учебникъ - - ,,Разrовор­
никъ" и .Писмовникъ", Костенциевъ и др. При разрешение на 
черковния въпросъ градътъ попада въ Самоковска епархия. Презъ 
време на Априлското възстание дава -жертви : Мите Марковъ, 
обесенъ въ самия rрадъ и Георги Измирлиевъ - въ Гор_~щ­
Орtховица. Градътъ преживява радоститъ на снободата пре;Jъ 
време на руската окупация, но, по с,мата на Берлинския доrо­
воръ, наново подпада подъ турска власть. Всички единодушно 
решили да напуснатъ града въпръки съветитъ на окупацион­
нитъ власти, и се пръснали по различни градове на свобод• 
ното отечество. Въ 1880 година тукъ нахълтали турци отъ 
Крtсна и : оiце повече засилили турския елемёнтъ. ' 

Новата граница откжсва отъ ('орна-Джумая селата на се­
ве9ъ, обаче като пограниченъ rрадъ той билъ издиrнатъ като 
административенъ и воененъ _ центъръ, свързанъ съ:Разлоrа, Ца­
рево село и Солунъ·. Въ града се явяватъ ·и гръцки търговци, 
а уредената Мелнишка _ митро~олия претендира за духовното 
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владение, на Горно-Джумайската кааза. Започнала се . бор.ба с~ 
патриаршията отъ страна на основаната тогава ч~рковна 61,>Ji•. 
гарска община, която отговаряла на нуждитt на врем~то. 
Бълrаритt вземали връхъ и се присъединИJ1и къмъ Екзархията 
въ 1892 година при празднуването на „ Св. Св. Кирилъ и Ме­
тодий". Заедно съ това се развива и учебното дtло'. Български 
училища се открили въ 34 села, които държали връзки съ 
града, особено при назначаване на , учителския персоналъ. На­
редъ съ просвtтното движение върви и това за политическа 
свобода. Една година преди Илинденското възстание тука из­
бухна Сърбиновското възстание, което обхваща и пограничнитt 
села на изтокъ отъ Горна-Джумая. 

Отъ освобождението си, следъ Балканската война, rрадътъ 
напълно се е промtнилъ. Отъ обикновенъ турски градъ съ 
тtсни, криви улици съ надвиснали паянтови сгради, днесъ 
Горна-Джумая е хубавъ планиранъ градъ, който се разпростира 
на западъ, r дето нtкоrа еж били зеленчуковитt градини, 
изобилно напоявани отъ рtката Бистрица. Следъ прекарването 
на дековилната линия презъ 1917 година, rрадътъ се свърза съ 
старитt предtли на царството, а следъ войнитt увеличи насе­
лението си ~:ъ бtжанцитt и премtстването на административнитt 
власти отъ Струмица. Тогава почна уредбата на града, построй­
каТ!I, ва масивни обществени сгради, като кметството - : трие­
тажна сграда съ 26 магазини, прогимназията, както и частни 
кжщи. Изобилно напояваното поле винаги се зелепtе въ про­
тивоположность на околвитt т жжни оголени височини, чиито 
девствени гори еж унищожени отъ брадвата, пожаритt и ко• 
зитt на невежото турско население и управа. Въ това отноше­
ние има мноrо да се прави : залесяване, засаждане съ тополи, 

които ще украсятъ изгледа на приятната нахълмена околность. 

Градътъ длъжи сжществуването си на полето, но rолtмо бж­
деще има използуването на минералнитt води. Термалната зона 
е богата съ останки отъ римски зидарии, характерни тухли, 
отъ които се вижда, че тя е -привлtкла населението въ онtзи 
времена. Турска постройка е .Шафа баня", както и „Османко", 
превърната на пералня. Водата отъ тази термална зона е отве­
дена въ града за четири чешми и за „ Чарши баня". Срtдната 
температура е 55° Ц., съ значителна радиева еманация, спо- · 
редъ проучванията извършени отъ Софийския университетъ 
презъ 1928 r. Лtкува ставенъ и мускуленъ ревматизъмъ и 
бжбречни камъни. 

Общинското управление е приготвило проектъ за постройка 
на монументална баня съ най-модерни приспособления, хотели 
и пр. Обаче, има още много да се прави ·sa - общото благо-· 
устройство на града, докато ще моrатъ да се привличатъ лtтов• 
ници отъ по-далечни крайща и чужденци. Градътъ се водоснаб­
дява чрезъ помпи, а и до сега не е прокарана канализация; 

За нужцитt на просвtтата е направено доста. Има две. 
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първоначални училища, прогимназия, както и смtсена гимназия 
( следъ Ньойския доrоворъ тука се пренесе гимназията отъ 
Струмица). 

А. Бешковъ сочи Г. Джумая като центъръ на Пиринския 
районъ; неговото бждеще се опредtля отъ централното мtсто, 
което заема, като съобщителснъ вжзелъ къмъ юrъ по доли­
ната на Струма и презъ Предtлъ - въ долината на Места, още 
повече, ако се прекара проектираната желtзница за Разлоrа. Отъ 
Св. Врачъ е отдtленъ на 68.6 клм., отъ границата- на 87·5 клм.1 ) 

Св. Врачъ. Презъ Балканската война е ималъ 90 кжщи 
съ 900 жители, днесъ е околийски центъръ съ повече отъ 1000 
постройки съ 4691 жители. Минералнитt извори еж прив,1tкли 
човtка въ най-далечни исторически времена, а каменни колони, 
стара крепостна стена, зидъ съ дебелина до два метра, подзе­
менъ каналъ отъ крепостьта до прохода на р. Бистра, капище 
съ куполъ, rоворятъ за римското владичество тукъ. 

Градътъ се издигна следъ войнитt, обаче благоустрой­
ството му започна презъ време на войната, когато тукъ квар· 
тируваше втора армия. За нуждитt на войската еж направени 
доста постройки и банята. Издиrнатъ е паметникъ на втора армия. 

Горе, по наклона на невисокия хълмъ дазятъ нови сгради, 
тамъ е и училището. Голtма прохлада, животъ и стопански 
блага носи р. Бистра. Особено приятенъ е паркътъ • съ вtков­
нитt си чинари 

Св. Врачъ има rолtмо бждаще и съ топлитt си извори 
се нарежда между лtковититt мtста въ тази область. Оттамъ, 
навtрно, носи името си и града. Черквата е наименована на 
двама светци-лtчители: Козма и Дамянъ. Температурата на 
нt1<ои извори достига до 84 градуса Целзий. 

Пазарищенъ центъръ на източната половина на Св. Врачка 
околия се явява с. Катунци. 

Петричъ. Наблизо до днешния rрадъ, до с. Шарбаново 
се е намирало старото тракийско селище rp. Петра, столицата 
на медитt. Петричъ сподtля сждбата на земитъ по Струма. 
Презъ турското владичество бълrарскиятъ елементъ билъ под­
ложенъ на гръцката пропаганда откъмъ Мелникъ. : Изоставени, 
безъ връзка съ просвtтнитt центрове, жители11> изпаднали·въ 
крайно невежество. По бележкитt на руския : ·професоръ- Гри­
rоровичъ, който е миналъ презъ 1844 r., бълrаритt не еж имали 
ни черква, ни училищ~ - били земедtлци, прости орачи и ко­
пачи. По време на възраждането се пробужда народностното 
съзнание, което се калява въ rолtмитt борби съ гърцизма. 
Начало на българското учиJJище е турилъ рилскиятъ монахъ 
Аrапий въ 1873 r. Презъ време на общоевропейската война 

. 1) f\. Ст. Бешновъ. Стопанско-rеоrрафсно подi;ление на България, 
София, 1934 r. 
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градътъ представя купища развалини. Днесъ е китенъ градъ 
съ хубави обществени постройки, приятно разположенъ по по­
литt на Бtласица. Изобилната подпочвена вода дава животъ 
на мноrолtтни чинари, които сочатъ за старинностьта на града. 
Поставенъ въ величествената рамка на трит'!; планини-Пиринъ, 
Бtласица и Огражденъ, Петричъ има приятенъ климатъ. Като 
че пролtтьта отъ тукъ започва да навлиза въ вж трешностьта 
на страната . По ската на Бtласица ставатъ кестени, орtхи, 
сочни смокини, ябълки и дюли. 

Шосето за ,Струмица върви по политt на Бtласица. Чинари, 
джбъ, увивни растения, показватъ климатъ преходенъ къмъ срt­
диземноморския. Надъ селото Ключъ се издига рътлина, истори­
ческата мtстность, гдето, споредъ преданието; е с т а на л:о 
о с л t пя в а н ето на Самуиловитt войници. Ц tлата мtстность 
се нарича „Вадоочъ·, а въиметонас. СкрътъсР.крие„скръбь", 
която е обхванала всички следъ нещастната битка. 

Пж тьтъ за Мел н и к ъ води по широкото пtсъчно корито 
ни Мелнишката рtка, обградено отъ високи отвесни, непрохо­
дими сипеи, пресtчени на мtста съ дълбоки долове. И кол­
кото повече се навлиза нагоре, толкова повече развалини се 

срtщатъ М е л ни к ъ е типична срi;дневtковна крепость, отъ 
която може да се проникне отъ три страни. Градътъ е билъ 
седалище на мtстни владетели при първото българско царство; 
при Самуила - силна крепость, обсаждана отъ Василия II. На­
станенитt тукъ при Иванъ Асена II гръцки семейства турятъ 
здрава основа на . гърцизма, който се закрепя съ вtкове. Преди 
откриването на Габровското училище чрезъ тукашното елинско 
училище еж се старали да култивиратъ гръцко съзнание у 

питомцитt. Неофитъ Рилски и Христаки Дупничанецъ еж ми­
нали презъ Мелнишкото гръцко училище. Интересно е, че, 
подобно на Атонъ, Мелнишко е било срtдище на аскетизъмъ: 
въ околностьта е имало повече отъ 40 черкви. 

Пустtятъ, днесъ кжщитt съ дълбокитt, хладни зимници, 
въ които се е пазtло прочутото мелнишко вино; тжжни еж 
останкитt отъ нtкоrашното пазарище, гдето маrазинитt еж 
пръщtли отъ стоки, финна манифактура, колониалъ и др. Не 
скърцатъ насамъ кола и не прииждатъ селяци въ културния 

центъръ. А тъкмо условията, които еж СfТомоrнали за издига­
нето на града въ срtдневtковието, съставятъ днесъ неговата 
слабость. Разположенъ всрtд ь тtзи урви, гдето слънцето 
изrрtва часове следъ като е облtло околнитt височини и по­
лета, той е осжденъ на загиване, нtма начинъ да му се даде 
новъ тласъкъ за животъ, да му се възвърне предишния сто-

пански разцвtтъ. . 
Мi.рки за стопанското издигане на областьта по 

срiщна Струма. Силното обезлесяване на басейна на Струма се 
отразява въ стихийно прииждане на високи води, засипване, 
затлачване, заблатяване ценни имоти, а като последица и ширене 
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на маларията. Ясно е, че трtбва да се взематъ мtрки за урегули• 
ране водитt й, както и за правилното имъ използуване . .!-!е трtбва 
да се бърза, че работата не търпи отлагане се видt презъ есеньта 
при поройно:го приижщще на Градевската рtка, чиито води .залtха 
жилищата на работницитt отъ безработната група, която попра­
вяше пжтя ·Симитлии - Разлогъ. , В-ънъ отъ скжпитt човtшки 
жертви, водитt еж отнесли и засипали ж. п. линия Гюрна Джу• 
мая-Симитлии, но още по-го.цtма е повредата ,между Симитлии 
-Св. Врачъ. На първо мtсто трtбва да се.прояви грижа къмъ 
запазване на горитt, защото въ изсtченитt и лошо стопанисвани 
гори липсва горската нас:_тилка, която поглъща · падналия валежъ 

и препятствува бързото събиране на водата. _,_ 
Презъ вегетационния периодъ валежитt по долинитt еж· 

слаби и недостатъчни при наличностьта на сгоденъ климатъ и 
с1-,ответни почви за отглеждане на южни култури. Ето защо, 
още презъ робството населението тукъ е отводнявало и напо• 
явало макаръ и малки пространства, доста примитивно. Отъ 
направенитt проучвания отъ От дtлението за водитt при Мини­
стерството на земедtлието се _ правятъ следнитt констатации: . 

Липсватъ голtми води, годни ;ш масово, организирано на­
появане, подхранвано отъ яз9вирове. Въ басейна сжществуватъ 
долини и ценни полета , които . могатъ · да се напояватъ отъ 
текущитt . води на Струма и пр~тоцитt и било гравитачно било 
чрезъ помпи . За постигането на това, за спечелване нови площи 
за обработване, трtбва да _се образуватъ синдикати да се 
привлtче населението, като държавата харчи помалко, като 
осигурява кредип~ и дава пер_соналъ. У бедното - население (съ 
имоти съ срtденъ размtръ отъ 15 до _20 декара, за нормал­
ното сжществуване на което еж потрtбни наложителни мtрки 
за получаване максималенъ добивъ отъ обработваемата площь) 
съ участието въ синдикатитt ще се насади-' съзнанието, че 
обектитt еж негово дtло. Съ ; създаденитt синдикати, 13 на 
брой, на обща стойность 55 мил. лв., се цели да се : отбиятъ 
водитt на Струма и прит.оцитt й за напояване полскитt имоти; 
чрезъ отводнителни мрежи да се подобрятъ заблатенитt и за­
мочурени мtста, като се подобрятъ хигиеничнитt и здравни 
условия на селищата; чрезъ корекции да се спасятъ отъ зали­

ване ценни крайбрtжнп имоти. Чрезъ подобреf{ие на воднитt 
центргли да се гарантира ефтина, обилна и сигурна· енергия, 
която да бжде въ услуга на общото стопанско развитие на 
тритt околии. Предсто~ образуването на воденъ синдикатъ за 
подържане отводнителнитt работи въ Петричко съ срtдствата 
на Рокфелеровата фондация. ___ _ 

Въ строежъ еж отъ 10 ноемврий 1929 r. съоржженията на 
Воденъ синдикатъ "Пир~нъ •• ~ околия- Св. Врачка. Ще струватъ 
10 милиона лв . и ще · се завър!llатъ след'!> 6 години. Миналата 
година . еж поливани 205~ дек. тютJ()нъ, памук'Ь и зеленчукови 
градини. 2) .водеiiъ синдикатъ .Изв9ръ", с. Петрово, С_в. Врачко, 
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отъ 1931 г., съ съоржжения за напояване около 10 хил. декара. 
Тъ ще струватъ 5 мил. лв. и ще се завършатъ следъ 6 години. 
Миналата година е поливалъ 2385 дек. тютюнъ и царевица. 
3) Воденъ синдикатъ "Струменщица", образуванъ на 6 юлий, 
1925 год. Съоржженията му ще струва 7 мил. лева и ще се 
завършатъ с;11едъ 5 години . Гiолива 4540 дек. тютюни и царевица 
въ землището на Петричъ и с. Коларово. 

Въ проектъ еж и други централи въ Горна Джумая, Св. 
Врачъ и др. Въ тритъ околии еж пресушени 21000 дек. забла­
тени мtста. 

По отношение водоснабдяването на селата, подържане 
и постройка на пжтищата, как:rо навсtкжде, така и тукъ с~ 
използува труда на трудовацитt. Презъ сезона работи една 
група отъ 50 трудоваци. 

Днесъ, когато се взематъ мtрки да се преодолtе 
стопанската криза, трtбва да се избtгва едностранчивостьта 
на земедtлското производство. Земедtлската катедра въ Г. 
Джумая си поставя за задача да рационализира земедtлскитt 
стопанства, да бждатъ разнообразни и пригодни за днешнитt 
нужди на живота и пазара. 

Споредъ изработения отъ нея планъ предстои следното : 
Ограничение тютюнопроизводството само съ по-добри 

качества. 

Увеличение фуражнитt растения - фий, експарзета, за 
да се подкрепи скотовъдството. 

Производство на памукъ. 
Подобрение скотовъдството, чрезъ осигуряване фуражъ и 

въвеждане расови разплодници. 

Засаждане ранни и късни сортове десертно грозде. 
Много пустtющи мtста край Струма да се превърнатъ 

въ черничеви градини, за да се разшири бубарството. 
Засилване производството на ранъ зеленчукъ. 
Организиране птицевъдството и кооперативна продажба 

на яйцата. 
При гарантирана паша на пчелитt да се застжпи модерно 

пчеларство . 

Да се довърши облагородяването на диви дръвчета, пръс­
нати въ обществени и частни имоти. 

Въ това отношение вече е направеF.о доста съ засаждане 
на американски лозя, овощни градини, постройка на тютюневи 
сушилни, курници и др. стопански постройки. 

Чрезъ курсове и сказки да се събуди интересътъ на на­
селението къмъ нововъведенията въ земедtлскитt стопанства. 

И накрай пакъ изпъква въпросътъ за пазаритt. Грани­
цата откжсва долното течение на Струма отъ срtдното и гор­
ното, което обстоятелство, естествено спъва стопанското раз­
витие на областьта, която е ориентирана къмъ морския брtгъ ; 
границата представя непреодолима прtчка и за културното ни 
и политическо разпространение къмъ югъ. 



LA VIE ECONOMIQUE DANS LA V ALLEE DU 
COURS MOYEN DE LA STROUMA 

(Resume) 

Tout d' abord en Allemagne, et depuis une vingtaine d' annees 
dans beaucoup d' autres pays, on а adopte le principe de mettre 
l' etude de son pays natal а la base de toute connaissance. Quand 
on arrive а la connaissance de son pays natal, on arrivera 
aussi а la connaissance de soi-meme, parce qu' on . est infailliЫe­
ment lie а la nature. Des influences multiples s' exercent de tous 
cбtes sur l' homme moderne - produit du milieu que la nature lui 
а reserve. 

Conformement а la division administrative recente de la Bul­
garie, une partie du departement de Petritch, notamment la vallee 
du cours moyen de la Strouma, а ete incorporee au departement 
de Sofia. Cette vallee constitue une partie du paysage Macedono­
Rhodopien, qui est un paysage bulgare meridional. D' autre part, 
la vallee de cette riviere offre une voie de communication im­
portant reliant le centre de la peninsule ·- la plaine de Sofia -
au littoral de la Mer Egee. " 

Au point de vue du climat, la region que nous etudions doit 
etre classee parmi les regions de la peninsule qui sont influencees 
par la · Mediterranee et qui possedent un climat mediterraneen 
transitoire. La ville de Petritch est · celle qui possede la tempe­
rature moyenne annuelle la plus elevee - 13·4°, contre 12° pour 
la Bulgarie. 

La vegetation natur~lle, ainsi que les plantes agricoles, se 
trouvent en harmonie parfaite avec le climat et la situation geo­
graphique de la region. 

La region abonde en sources minerales, en houille et autres 
minerais. ,, 

Le climat est favoraЫe aux cultures les plus variees, mais 
1' etat de la culture agricole offre un taЫeau peu satisfaisant: 
proprietes foncieres morcelees, eloignement des domaines, igno­
rance de la population, defaut de culture agricole, labourage pri­
mitif de la terre, defaut d' engrais naturels, prix trop eleves des 
engrais artificiels, tout contribue а une exploitation extremement 
irrationnelle du sol. 

Les cereales, en premier lieu le seigle, occupent une super­
ficie consideraЫe, mais la recolte n' offre que le tiers ou meme 
le quart de la quantite necessaire а la subsistance de la population. 

Cependant, les 'trois districts - celuГ de Gorna Djoumai'a, de 
Sveti V ratch et de Petritch, sont egalement producteurs de plantes 
industrielles, en premier lieu de tabac. Par ses qualites et son prix, 
се tabac est classe directement apres nos_ meilleurs tabacs. Son 
prix est de 30·04 leva а Ardino, de 19·8 leva а Sveti Vratch, 
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contre le prix moyen de 17·23 leva pour toute la Bulgarie (en 
1933/34). 

Parmi les plantes oleagineuses, le sesame trouve des con­
ditions favoraЫes а Petritch et а Sv. Vratch, surtout dans се 
dernier district. 

Les memes districts sont les producteurs les plus importants 
du pavot dans notre pays (78·15% de la surface ensemencee). 

Le coton represente une culture avantageuse, et ses planta­
tions deviennent de plus en plus consideraЫes, surtout dans le 
district de Sv. V ratch. 

L' arachide trouve aussi des conditions favoraЫes. La culture 
du tournesol est comparativement moins repandue. 

Le defaut des cereales est recompense par les plantes olea­
gineuses et industrielles qui representent presque la moitie des 
revenus de la population. 

Le district de Sv. Vratch etait renomme avant !а guerre mon­
diale par ses vignes, mais par suite du phylloxera beaucoup de 
vignes ont ete deracinees. Actuellement с' est !а culture des vignes 
produisant des vins de dessert qui attire !' attention. Les autres 
cultures agricoles ont peu d' importance. 

En general, ces trois districts possedent des forets et, dans 
des conditions favoraЫes, pourraient exporter du bois а construire 
du сбtе de Salonique. 

L' elevage est effectue sous une forme extensive. La perte 
du marche de Salonique а eu une influence facheuse, ainsi que 
!е manque de paturages et de fourrages en grains. 

Les conditions favoraЫes au developpement de 1' industrie 
n' existent pas. 

La vallee du cours moyen de !а Strouma, peuplee depuis 
les temps les plus recules, donne actuellement accueil а une popu­
lation purement bulgare. 

Les quatre villes qui sont situees dans !а vallee offrent des 
conditions de developpement tres differentes. Gorna Djoumai'a а 
!е privilege d' etre le centre du croisement des chemins. Sv. Vratch 
se caracterise par !' accroissement tres rapide de sa population 
et par les cultures tres variees de ses champs. Melnik est en pleine 
decadence. Petritch est en train de renaitre des ruines de !а guerre, 
mais son developpement economique est entrave par !а proximite 
des frontieres. 

Pour conclure, on passe en revue les mesures prises par les 
organes competants du gouvernement pour !е developpement 
economique de !а region, ainsi que le programme trace а cet 
effet. 

1\. Monedjikov~ 


