
Гагауэит"Б въ България 

отъ Ж. Чанковъ 

Кое населечие наричаме гагаузи. Въ северо-източна 
България и въ Добруджа, която румънитt ни отнеха следъ 
войнитtпрезъ 1912-1913 и 1916-1918 rод., живъе пръснато 
межцу българи и турци православно християнско население, 
което говори турски език.ъ като матерен1:. Това население ние 
наричаме r а r а у з и. 

Такова население има и въ Бесарабия, което сжщо се 
нарича r а r а у з и. То се се преселило отъ България заедно 
съ бълrаритt, за да избtrне насилията и золумитt на турцитt. 
Гаrаузитt, като фанатици въ православието, не се харесвали 
на родственитt имъ по кръвь османи. Тази е причината да се 
изселватъ отъ България повеч~ ,,български гагаузи", а не 
,.гръцки гагаузи". Следъ всtка война между руси и турци, 
последнитt се нахвърляли повече върху бълrаритt и бълrар­
скитt гагаузи, а не върху rърцитt и rръцкитt гагаузи, които 
се ползували съ известни симпатии предъ турскитt власти. 
Понеже бълrарскитt гагаузи били изложени повече на жесто­
коститt на турцитt, отколкото rръцкитt гагаузи, затова тt 
предпочитали да бtrатъ заедно съ българитt. 

Преселването на гаrаузитt въ Русия почнало около 1750 r. 
и завършило въ 1869 rод. Първитt преселници дошли въ 
Бесарабия презъ 1769 година. До тогава преселването било 
насочено главно въ Новоросийската область. Втора по-rолtма 
група преселници гагаузи достигнала въ Русия презъ време на 
Суворовската война (1787 -1791 r. ), но най-силно преселнишко 
движение станало между 1801-1812 година. Броятъ на rаrау­
зитt въ Русия В. А. М о ш к о в ъ изчислява на около 70,000 
души.1) Реченитt гагаузи еж изселници предимно отъ Варненско 
и Силистренско. Самитt гагаузи въ Бесарабия се наричатъ 
българи. И. Ти тор о в ъ rи изчислява на 30,000 души.2) 

Друга група т у р ц и - х р и с т и я н и еж. с у р r у ч и т t. 
Тъ живtятъ въ Хавсенска, Одринска, Димотишка, Лозенrрадска 
и Узункьоприйска каази. Сурrучи е имало въ 17 села съ около 
7,330 души'.) Сурrучитt въ Одринско, споредъ Мошковъ, който 

1) В. А. М о ш к о в ъ, Гагаузьi Бендерскаго уъзда (1903 г.). 
2) И о в ъ Т и то р о в ъ, Българитъ въ Бесарабия, стр. 279. 
3) П. М. Мат е е в ъ, известенъ нашъ общественикъ, който редъ го­

дини е билъ български търговски а~·ентъ въ Одринъ, лично ми каза, че 
той познавалъ християнско население въ нъкои села въ Одринско, което 
говоръло турски езикъ, но то се наричало гагаузи. Думата сургучи г. 
Матеевъ не е чувалъ -- тя му е непозната. 
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презъ 1903 г. специално се отбилъ въ Одf)инь, за да се запознае 
по-отблизо съ тази малка етнографска група, се наричали още 
г а г а у з и. По своя характеръ, битъ и по обичаитt си, както и 
по своята външность сургучитt еж много близки до гаrаузитt. 
Дълго време тt еж били подъ влFянието на българитt. Тогава 
мнозина отъ тtхъ разбирали български, женtли се за българки 
и проявявали повече симпатии къмъ българитt, отколкото къмъ 
турцитt. Наречието на сургучитi, е много по близко до наре­
чието на българскитt гагаузи, затова на Мошкова било по-лесно 
да се разбира съ сургучитt, отколкото съ варненскитt (хасълъ) 
гагаузи!). 

За сургучитt П. Р. Славейко в ъ казва: .. За Хафса и 
Баба Ески - съ селата, нtмаме подробни сведения, но знаемъ, 
че повече отъ половината имъ села еж български, а другитt, 
както и сама Хафса, еж сур r учи, т. е. г а г а у з и, които не 
знаятъ гръцки. Нъ Одринската кааза отъ 180-тt села, гръцки 
еж само 19 и то нtкои смtсени съ българи, погърчени още въ 
византийско време и които съ гръцки езикъ знаятъ и rоворятъ 
и български; има 5-6 села сур г учи или г а г а у з и. •2) 

И въ Македония, въ мtстностьта З ъ х на, въ политt 
на пл. Б о з ъ да r ъ, се намира малка група турско население, 
което изповtдва християю..:твото. Центъръ на това население е 
паланката З и лях о в С1. Въ близката околность на Зиляхово 
турци•християни има въ с. Дол н а-Н у ска, смtсени съ бъл• 
гари, въ селата Порна, З ъ х на и То л о с ъ, смtсени съ 
турци - мохамедани, а въ селата Стар о-С t р ъ и Горна­
Н у ска еж чисти. Турци-християни населяватъ цtлото село 
Р о с и л о в о и малка часть отъ с. Е г р и · Д е р е. 

Всички тия жители наброяватъ око.10 4,000 души, нами­
ратъ се подъ ведомството на гръцката църква, иматъ гръцки 

училища, наричатъ се обикновено гърци, но гръцкиятъ езикъ 
всжде имъ е чуждъ. Въ с. Росилово пtели български народни 
пtсни, безъ да ги разбиратъ. 

За вtрване е, казва В а с и л ъ К ъ н ч о в ъ, че зъхненската 
турско-християнска купчинка е остатъкъ отъ ония стари турци, 

които византийскитt императори нъкога еж преселвали отъ, 
Азия. Знае се, че въ Македония е имало голtма турска коло­
ния, поселена нъйде между Солунъ и Воденъ, която била 
покръстена и имала свой епископъ, подчиненъ на Охридската 
църква. Тия македонски турци-християни еж се очували и 
rледъ турското завоюване на страната, понеже се споменуватъ, 

1) В. А. М о ш к о в ъ, Турецкiя племена на Балканскомъ полуо­
стровt. Отчетъ о поtздкt на Балканскi11 яолуостровъ лtтомъ 1903. Извt­
стiя Императорскаго Русскаго географ. общества, томъ Х, 190-1 г. вьi­
пускъ 111. С. Пстербургъ, 1904 год., стр. 432-435. 

2) П. Р. С л а в е 1! к о в ъ, Свtдtния за Тракия и особено за Одрин­
ската епархия и Одринъ. В. Напредъкъ, бр. 19 и 20. Цариградъ, 1874 г. 

4, 

Известия на бълг . геогр . д·во 
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въ XVI в. като подчинени на Дойранския епископъ. Днесъ отъ 
тtхъ нtма зачувани останки. Tt еж побълrарени. 1) 

Има още една група турци-християни, пръснати изъ Бал­
канския п-овъ, но живtещи главно въ Ма л а -Аз и я. Tt се 
наричатъ к а р а м а н л и и. Мошковъ2) е намtрилъ караманлии 
и въ Цариградъ. Съ тtхъ той е разrоварялъ на турски, 
понеже другъ езикъ не знаели. Външно караманлиитt се отли­
чавали от ь турцитt, но езикътъ имъ билъ почти еднакъвъ. 
Имали християнски обичаи. Учили се въ гръцки училища. 
Наброявали около ; мил. души. Живtели главно въ вилаетитt 
Ангара, Смирна, Бруса, Кония и Трапезундъ. Сжществувало е 
самостоятелно мюсюлманско ханство К а р а ма н ъ презъ XIV в. 
Въ края на XV в. следъ войни съ турцитt това ханство загу­
било своята независимость и попаднало подъ властьта на тур­
ския султанъ.3) 

Въпросътъ за произхождението на гагаузитt още не е 
доби.11ъ едно окончателно разрешение. Споредъ едни учени, 
гагаузитt еж потомци на куманитt, а споредъ други - тt еж 
отдtлно племе и произхождатъ отъ гузитt или огузитt. Има 
и трето едно мнение, споредъ което гагаузитt и гаджалитt еж 
отъ единъ и сжщъ произходъ и че и еднитt и другитt еж 
остатъци отъ прабълrаритt, които еж дошли на Ба.11кански 
п-овъ въ началото на втората половина -на VII в. 

Нашата задача не е да разрешимъ този тру денъ въпросъ, 
по който се правятъ още проучвания. Ние искаме само да 
изнесемъ въпроса и да изложимъ мненията на ученитt по него. 

Хапотези за потеклото и името на гагаузитrь. Сп\ще~ 
ствуването на rагаузитt е известно твърде малко въ литера-

1) В. К ъ н ч о в ъ, Македония - етнография и статистика. София 
1904 г., 68-69. 

2) В. А. М о ш к о в ъ, Туреuкiя племена на Балканскомъ полуо­
стровt, 420-425. 

3) Въ София има три караманлийски семейства. Водихъ разговоръ 
съ единъ тtхенъ представитель - Димитъръ Тодоровъ Караманлия, рибарь, 
63 годишенъ, напустналъ родния си градъ Санасонъ, вилаетъ Кония, още 
като 13 год. момче. Живtлъ въ Uариградъ, връщалъ се въ родното си 
мtсто и отъ 30 год. живtе въ София. За произхода на караманлиитt не 
знае нищо. Чувалъ, че ,караманлия" произхожда отъ думата кара - черенъ 

и имамъ - вtра. Турцитъ ги много мжчили да промtнятъ върата си, но 
караманлиитъ упорствували. Имената на мжжетt еж: Христо, Димитъръ, 
Тодоръ, Василъ и пр., а на женитъ - Зафира, Деспина, Трендафила и пр. 
Говорятъ предимно турски, и съвсемъ малко гръцки. Живtятъ въ села 
заедно съ турци. Чисти караманлийски села той не знаелъ. Празднували 
нашитt nраздници - Коледа, Великдень, Гергьовдень и др. Имали све­
тии като нашитt. Обичаитъ при раждане, кръщене, сватба, били като на­
шитt. Черкували се въ гръцки черкви, учили се въ гръцки училища. 

Женятъ се само помежду си - съ турци не се мtсятъ. По облъкло се 
различаватъ отъ турцитъ. Отличавали се и по външнитt си чърти отъ 
тъхъ. Главно тtхно занятие били земедълието и скотовъдството. Сжщиятъ 
този д. Тодоровъ ми каза, че много караманшш следъ войнитъ били 
насила изселени отъ М. Азия и заселени въ Гърция. 
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-турата. Н-hкои западноевропейски учени споменуватъ за гагау­
зитt, но дълбоки проучвания на т-hхното мина;ю не еж правили. 

Лежанъ1) ги см-hсва съ единъ дребенъ д-hлъ албанци 
въ Южна Бесарабия: .L е s А 1 Ь а n а i s d е V о 1 k о n е s t i 
р а r 1 е n t t u r с о u s k i р е, m а i s s о n t g r е с s е t s е d о n­
n е n t 1 е n о m G а g h е о u t z". Hi друго мkто той счита 
истинскит-h гагаузи от ь крайбр вжната страна за смtсь на турци 
съ българи : • В u 1 g а r е s m е 1 е s а u х Т u r с s а u х е n v i r о n s 
de Kavarna et dans la Dobroudja". 

Ан,J1ичанит-в St. Glair и Gharles А. Brophy, които 
дълго време еж прежин·l;ли нъ 1.:.:v~ине баJ1канъ, с.м-1,татъ гагау­
зит·t покрай Черно море за • v е r g m i хе d r а с е", възникнали 
отъ смtшение на българи, власи, гърци и итаJшянци отъ гену• 
езката и венец~1анска епоха, които, ос~енъ турски, говорятъ 

"а corrup dtakect of Bulgarian or а very impure Romaic" заедно 
съ италиански чужди думи. 

Каницъ въ .D о n а u - В u 1 g а r i е n u ::i d d е r В а 1 k а n" 
гледа на гагаузитъ, които той вид-hлъ въ Добруджа, при Варна 
и при източния край на Балкана, като на гърци, които еж изо­
ставили матерню1 си езикъ и вм-hсто него еж приели турския. 2) 

П. Р. С л а в ей к о в ъ счита сургучитъ или гагаузит·в въ 
Одринско за остатъци отъ куманит-h и печенi,гит-h, които въ 
времето на комниновци били съюзници на Византия3 ). 

Въ своята • И с т о р и я н а б ъ л r а р и т -h • К. И р е ч е к ъ 
гледа на куманското произхождение на гагаузит-h не като на 
невъзможно, но тъхното гръцко произхождение му се вижла 
да е по близу до истината, понеже ги цен-hлъ на брой твърде 
малко, като едно само градско крайбр·вжно население. 

При пж туването си по черноморската покрайнина презъ 
1884 rод. Иречекъ, обаче, иr.ва до пълно убеждение, че гагау­
зигв еж съвсемъ отдtленъ народъ отъ гърци и българи. По 
настоящемъ т-в служатъ само като материалъ за увеличение 

на други . по-голtми народи.4 ) 
Той мисли, че името "rагаузъ •, което е познато отъ Одринъ 

до Одеса, е отъ по·Н()ВО произхождение. То се счита като 
псувня, участь, която постига имената на толкова измиращи 

народи. Самитt гагаузи се срамуватъ отъ неrо. По румънски. 
му пояснилъ единъ румънинъ, rаrаузъ означава "t о u t с е q u' 
il у а de р lus Ьеtе" (по-долни отъ животни). 

1 ) о·. Lejean, Ethnographie de !а Turquie d' Енrоре . Gotha, 1861 , 
Ergiinzнпgsheft № 4 zu Petermaпn's Mitteilungeп. 

2) Д-р ъ К. И реч ек ъ, Нtколко бележки върху оста1ъцитt отъ 
Печенези, Кумани, както и върху тъй нареченитt народи Гагаузи и Сур­
гучи въ днешна България. Периодическо списание на Българското кни­
жовно дружество въ Срtдецъ. Година VII. Книжки XXXII и ХХХШ. 1890 г. 

3) П. Р. Славей к о в ъ, Сведения за Тракия и особено за Одрин­
ската епархия и Одринъ. в. Напредъкъ, бр. 19 и 20. Цариградъ 1874 г. 

4) К. Ир е чек ъ. Пер. спис. ки, 32-33, стр. 320. 
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Г. За нето в ъ не е съгласенъ съ мнението на Иречека„ 
че думата гагаузъ е нова. Напротивъ, той намира, че тя е-­
много стара, защото сидно напомнюва старото име на куманит-в. 
„о г у з и ... И до сега въ Азия, казва Занетовъ, има туранскw 
народи съ имена подобни на огузитt, като напр. ту н г у з и, 
киргиз и и др. Но огузитt не еж мс,гли да бждатъ толкова. 
многочислени и въ такова число да се запазятъ до наше време, 

колкото еж сега гагаузитt. Вtроятно огузитt еж само е;(на. 
малка часть отъ сегашнитt "гагаузи" и това име като ирони­
ческо впосJJед< твие се е разпространило на всички християни. 

говорещи по турски 1). 
Академикътъ Д-ръ В. В Р ад лов ъ предполага. че гагау0 

зитt еж потомци на огузитt ( = уз1. тt ), но и нему е неизвестна, 
думата r а г. Споредъ него думата гагаузъ е произ.r.tзла отъ 
г а г- о г у з и, г а г - го у з ъ, г а г - о у з ъ, г а г - а у з ъ. 

М о ш к о в ъ намира, че думата г а г е племенно название­

на у з и и ли о г у з и. 

Въ една българска анонимна статия отъ 1873 г. ,,Гърuытt. 
латиныт·в и българитt в началото на XIII-тo­
c то JI t т i е" се казва: ,,отъ узитt е останали името гагаузи. 
Гагаузитъ еж днесъ едничкиятъ остатъкъ от„ куманитt w 
узитt, т. е. отъ печенегитt, които се дtлили на 13 колtна 
съ разни названия" .2) 

Ако наистина rагаузитt еж потомци на у з и или о г у­
з и, пита се: какъ отъ у з и или о г у з и е произлъзла думата 
гагаузи. 

Г. Дим и т р.о в ъ, бившъ учитель по гръuки езикъ въ Вар­
ненската м.тжка гимназия, въ статията си „Гагаузи - по-. 
т ек л о и п р о и з х о ж де н и е н а д ум ат а' казва, че по­

лесно и по-скоро бихме си обяснили думата .гагаузи•, ако 
вмtсто представката г а г, както смtта Радловъ, вземемъ само 
г а. Тогава бихме имали : г а - г у з и или г а • о г у з и или г а -
го у з и, г а - г а у з и. По-нататъкъ той намира въ санскритско­
готийски ез. представката г а и у двоена г а - г а, че е предлогъ на 
потекло. Значи: г ага• у з и= пот о м ц и н а у з и т t. На старо­
персийски езикъ има предлогъ за потекло, именно хака = франц. 
de и нtмски von. Тогава : хак а-у з и, как а у з и, гагаузи = 
п от о м ц и н а у з и т t.Ha албански езикъ к а или г а е предлогъ 
(= отъ, изъ) между прочемъ и за означение потекло. Напр. ,,Ям 
га Шкодра" - азъ съмъ отъ Шкодра. Значи: га-огузъ, 
r а - о г у з ъ, г а г а у з ъ = пот о м е ц ъ н а о г у з и т t. 

Турската дума о г у з или у r у з има две значения : бик-"" 
и човtкъ наивенъ, просrъ, селянинъ, иностраненъ. А начални­
кътъ на оrузитt се наричаJiъ огузъ-ханъ. Следователно г а -

1) Г. 3 а нето в ъ, Българското население въ срiщнигt в1шове .. 
Стр. 76. 

2) Сп. Читалище, кн. IX. стр. 774. Uариградъ, 1873 г. 
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-о r у з и, r а - r о у з и, г а - r а у з и = потомци на чужденци и 

,иностранци, преселници, каквито винаги еж били oryзиrt, уста­
нuвени въ номадни поселища все покрай и вънъ отъ градищата 

,в ь видъ на предг11зиrелни авангардни предградия. 

Д ю в е р но а в ь словзря си казва: rаrаузинъ = п ле . 
м е н н о е н а з в а н i е, а р н ,1 у т с к о е. Но на араб::ки г а г = 
развалено.:ть, невежество. Сжщо: r а r а у з и = развалени, не­
.в~жи, злобни узи. 1) 

И. Н и к о л а у ми-:ли, че гагаузитt произхождатъ отъ 
смtсване на кагари и узи, т. е. кагар-узи, кага-узи, гага-узи. Сж­
щиятъ допуща още, че гаrаузитt, се нарпчатъ така съ гръцкото 
как а - лош о и у с - ух о или к а к а - у с, т. е. з ле ч у­

в а щ и или r р е ш е щ и в ъ е з и к а х о р а.2) 
Учени като Иречека и други допущатъ, че гаrаузитt, еж 

,потомци на куманитt,. А кои еж тt,зи кумани? 
Куманитt, еж народъ отъ туранско потекло, които още 

презъ XI в. се настаuили задъ Д{)лни Дунавъ и оттогава 
живtели тамъ въ чести войни било съ рускитt, князе, било 

•СЪ Византийската империята, чиито дунавски области бивали 
излагани на опустошенията имъ.3) 

Голt,ма часть отъ куманитt, подъ натиска на монголитt, 
.и татаритt, се засели.11и на западъ въ Маджарско, но много 
,отъ тt,хъ навлtзли и въ Балкански полуостровъ. Въ 1233 г. 
•около 40.000 души кумани съ семействата и стадата си били 
.принудени да избt,гатъ къмъ Унгария; други се опжтили презъ 
.Дунава при българитt,, византийцитt, и латинитt,. Само една 
часть останала подъ владичеството на монголитt, въ степитt, 
nокрай Черно и Азовско морета и въ Кримъ. 

Куманитt,, на брой 60,0J0 души, за пръвъ пж ть премина­
,ватъ Дунава и нахлуватъ въ България презъ 1065 год. Обаче, 
повечето отъ тt,хъ загинали отъ болести и боеве срещу пече­

:нt,ги и българи, а останалитt, били заселени въ Македония. 4) 

Въ България куманитt, въ кжсо време били славянизи-
1рани и от дt,лни тtхни родове нt,колко десетил-1,тия добили 
такова голt,мо значение, че дали последнитt, две династии 
.на Търновското царство - Тертеровци и Шишмановци.5) 

1) Гл. Г. Д и м и т р о в ъ, Гагаузи - потекло и произхождение 
11а думата. Известия на Варненското археологическо дружество. Кн. ll, 
1905 г.-Г. Д им и т р о в ъ въ статията си прави още много други сравне­
ния оТ'Ь i:i:iзttи · ёзйци и се старае да обясни, откжде произлиза думата 
гагаузи. Доколко обясненията му еж основателни - това ще има да 
кажатъ специалиститt езиковедци. 

2) Гл. J. N i k о I а о u, Н ОЛН~~О~. Варна, 1894 г. (Извлtчението 
-отъ книгата на Николау направи г. Ив. Г. Данчовъ, поддиректоръ въ 
Дирекцияrа на печата, за което тукъ му изказваме своята благодарность). 

з1 П. Му т а ф ч и е в ъ, Българи и румъни въ историята на дунав­
скитt земи. Годишникъ на Софийския унивсрситетъ. Историко-филологи­
'Чески факултетъ, кн. XXl 11. Стр. 190. 

4) К. И реч е к ъ, История на бълrаритt, стр. 155. 
5) П. Мутафчиев ъ, цит. съч., 197-198. 
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Проф. А. Иширковъ сжщо подчертава rолtмата полити­
ческа роля на куманитt въ България и Византия. Боляри 
w:умани еж ставали у насъ царе, куманки - царкини.1) 

Знае се, че съ помощьта на кумаБи се възстанови второто • 
българско царство въ 1186 r. Известно е, какви достойни съюз­
ници еж били тt на първитt български владетели срещу 
византийцитt, а по-късно и срещу латинитt. А когато възста­
налитt българи били разбити отъ виз-антийския императоръ,. 
водителитt на възстанието - братята Петъръ и Асень, избt­
rали съ останалитt войници отвъдъ Дунава при куманитt. 

При царуването на Калоян а куманигh били вtрни съюз­
ници на бълrаритt. Самата жена на Кал о я на била куманка. 
Калоян ъ воюва заедно съ куманитt срещу латинската им­
перия на кръстоносuи:гъ. На 1.207 r. ноrато Калоян ъ обсажда 
Одринъ, действува задружн0 съ куманитt. 

Следи отъ кумани у насъ намираме въ названия на мtста 
и селища : село К у м а н и т t и кuлиби К у м а н о в ц и имаме 
въ Дрtновска окоJ1ия : село Кум а н и ц а имаме въ община 
Кумарица, Софийска околия2). Имаме мtстность Кум а но в а 
чук а, като съставенъ дtлъ на с. Зимевица, Софийска околия. 
Има рtка Кум а но в ски дол ъ, притокъ на р. Клисура, която­
пъкъ е притокъ на р. Палакария1 ). Имам~ лично · име Кум а н ъ, 
което, вtроятно, стои въ връзка съ племенното име на срtд­
невtковнитt кумани. 

Въ Македония е известенъ rрадътъ К у ма но в о, с. К у -
мани че в о въ Костурско, с. Кум а ни ч ъ в ь Неврокопско4) 

„Може би изпърво куманско да е и названието Дели 
О р ма н ъ - Луд а Гора, въ с.-и България. Въ насрещната 
Влашка равнина едно мъсто между устието на р. Ал у та и 
В е де носи названието Те 1 е - о r m а п - по старинното ку­
манско t вмtсто d въ началото" 5). Споредъ Иречекъ куман­
ското тел н,1умява за османското дели 

Братята Ш к о р пил о в и си задаватъ въпроса, какво е 
станало съ първитt неславннски бълrари. В ьзможно ли е този 
народъ, който е побеждавалъ, да е изчезналъ напълно въ про­
дължение на две столtтин, да се е смtсилъ съ славянския 
елементъ, на който характерътъ е билъ съвсемъ противенъ на 
характера на старитt българи. И дохождатъ до едно мнение. 

1 ) А. И ш и р 1{ о в ъ, Историка-етнографски прегледъ на населе­
нието въ Царство България, стр. 26. 

2J Списжк на населените места въ Бжлгария от освобождениет() 
(1879) до 1910", стр. 284. 

зJ М. JJ. Ю р к с в и ч ъ, Двадцатипятилi;тные и тоги Княжества Бол­
гарiи, 1879-1 908. Томъ 1, кн . 1, стр. 184. София. 

ii В. К ж н ч о в ъ, Македония - етнография и статистика, стр. 30, 
114, ~tj i . 

"J Ст. Млад ен о в ъ, Псченtзи и узи-кумани въ българската исто­
рия , с1 р. 131. Бълга рска и сторическа библиотека, година IV, томъ 1. 
1931 ! О Д . 
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което не е окончателно, докато не се събератъ още други 
материали. а именнn, че досегашното мохамеданско население 

въ Дели Орманъ г ад жал и, а може би и х ри с ти я н с к и т t 
г а г а у з и в ь Източна България, еж останали отъ старитi, 
преславянски българи 1 ). 

Наново по въпроса за гагаузитi, се връща въ последно 
време Карл ъ Ш к о р пил ъ и смtта, че турскиятъ елементъ 
въ с.-източната часть на Балкански полуостровъ не е отъ единъ 

и сжщъ произходъ и трi,бва да се раздtли на нtколко групи, 
като не се обръща внимание на незначителни остатъци на бив­
шия владi;ещъ елементъ - чисти мюсюлмани - въ нtкои гра­
дове (особено гр . Шуменъ). Въ Добруджа - Дели-орманската 
часть - най-мощна отъ тия групи е била Гад жал о· Гага у з­
к а та. и то r ад ж а ли т ·h в ъ з а паднат а, а г а г а у з и т t 
в ъ източната пол о в и на. Въ заключението на статията си 
казва недвусмислено, че rаджалитt и rагаузитt еж отъ единъ 
и сжщи произходъ и се различаватъ само по вtрата си, и че 
rаджалитt и гаrаузитt еж остатъци отъ прабългаритt, които 
еж дошли на Балканския полуостровъ въ началото на втората 
половина на VII. в. 2). 

3 а нето в ъ сжщо търси въ турцитъ въ Източна Бъл­
гария. както и въ гаrаузитi,, остатъци отъ старитi, турански 
бълrари3). 

Отдавна се допуща. казва проф. Младен о в ъ, че гага­
узитt, пръснати въ Добруджа, Варненско и малко въ Шуменско, 
които еж християни, но rоворятъ на турски диалектъ, не ще 

еж нищо друго, освенъ прtки потомци на куманит-в, чието име 
и носятъ, защото никой запознатъ съ тюркскитi, езици и 
племена не би моrълъ току-така да отрече връзката между 

името r ага у з н и и ме т о н а кум а ни т i, у з и, особено 
като се знае, че сжществува и форма о r у з и и само г у з и4 ). 

Ако всички историци бtха съгласни въ това, че кумани 
и узи еж едно и сжщо племе, тогава и въпросътъ за произ­

хождението на rаrаузитt би се разрешилъ по леко. и:м а 
учен и, к пит о намират ъ, че у з и т;, съвсем ъ н t" с1ж 
кум а ни. Така напр. П. Гол у б о ;з с к i й цитира двама автори 
- Ат та л ей от ъ и Ски лица, които правяп, разлика между 
кумани и узи. И двамата еж писали презъ XI в. Ат та ле -
йот ъ е билъ участникъ въ дейностьта на императоръ Ром а на 
и затова заслужава пълно довi,рие. Въ (ВОята история той 

1 ) Годишенъ отчетъ на Варненската държавна 
м ж ж к а гимназия, 1898 год. 

2) К 11 р л ъ Ш к о р пил ъ, Материали къмъ въпроса за .сждбата 
на прабългаритъ и на северитъ" и къмъ въпроса за .произхода на днеш­
нитъ българи". Byzantinoslavika Recueil pour I'etude. Des relations byizan­
tino-slaves. Томъ V. Prague, 1933-1934, стр. 162-180. 

З) За н е т о в ъ, Българското население въ сръднитъ въкове. стр. 
70. Историко-ю ридически скици, Русе, 1902 год. 

4) С т. Младен о в ъ, цит. съч. 131. 
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постоянно различава кумани отъ узи. Той познi:iвалъ добре 
тtзи племена и ималъ възможность да различава узитt отъ 
другитt тюркски племена - псченtзи и половци. С кил и ц а 

· сжщо различава узи отъ кумани. И двамата писатели, Ат та -
лей от ъ и Ски лица, при появяването на половцитt въ 1078 
год., говорятъ ясно, че това еж кумани1). 

Споредъ Гол у б о в с ки историцитt знаятъ въ Срtдна 
Азия само едно тюркско племе о г у з и, у з и или г у з и. Това 
единно племе почва да се дtли на колtна, отъ които въ Европа 
презъ IX в. се явяватъ три : 1) п е ч е н t ги = к о н г ли, 2) 
т о р к и, к о и т о з а п а з в а т ъ s; т а р ото п л е м е н н о и м е у з и 
или г у з и и 3) пол о в ц и - кум а ни - ки п ч а ки. 

Поменатитt три народа се движели бавно отъ изтокъ 
къмъ западъ по южно-рускитt степи презъ Волга, Донъ, Дне• 
пърь и Днестъръ до Дуаава и презъ него, притtснявайки се 
единъ другъ. Най-първо се подвижили печенtгит-в, после узо­
торкитt и най-подиръ половцитt (куманитt). 

Най -рано (1055 год.) еж преминали Дунава печенtгитв, 
които били притиснати отъ торкитt. Въ 1064 г. , притиснати отъ 
половцитt, преминали Дунава узитt или торкитt. 

Проф . Голубовски намира: 1) че печен t ги, тор ки, 
п о л о в ц и, т у р ц и • с е л д ж у ц и, т у р ц и - о с м а н и п р е д . 
с т а в л я в а т ъ е д н о с е м е й с т в о т ю р к и ; 2) в с и ч к и т t 
с ж гранки от ъ едно племе, което скитал о н t кога 
изъ Централна Азия; 3) споредъ рускитt лtто­
писи узитt еж тюрки; 4) племето, отъ което еж се 
о т д ·в л и л и в с и ч к и т t з и к о л t н а, м о ж е б и, е г у з и и 
е с к и т а л о п р е з ъ IX и Х в. и з ъ а р а л о - к а с п и й с к и т t 
степ и2). 

И въ други западно-европейски известия отъ времето на 
кръстоноснитt походи се потвърдява разликата между узи и 
кумани. Така, споредъ Рай му н да• де - А ж и л ь, въ вой­
скитt на Ал ек с и я е имало гузи, франки (печенtзи) и 
~омани 

Въ географията на писателя отъ XIV в. Абу л ф е д ъ, 
когато вече не еж сжществували ни кумани, ни узи, се прави 

разлика между нумани-кипчаки и узи. Абу л ф е п. ъ отдtлно 
описва rранiщитt на тtзи народи и за кипчакитt казва, че тt 
се намиратъ на северъ отъ страната на башкирцитt, а за ry. 
зитt • ч т о о н и н а х о д я т с я м е ж д у х а з а р а м и с т р а н о й 
Ка рли к о въ и б у лrа ром и". 

Въ географията на Е д ри з и половцитt навсtкжде се 
·наричатъ кумани, а не узи. 

1) П. Гол у б о в с к i и , Печенtги, торки и половцьi до нашествiя 
татаръ. Кiевъ, 1884 г. Стр. 43-44. 

l) Пакъ тамъ, стр. 64-78. 
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Е л ь Б е к р и, арабски rеоrрафъ, който пише въ втората 
:половина на XI в., сжщо различава: страната на кипчакитt отъ 
-Гузия. 

Отъ известията на И б н ъ · ч е л ь -Ат и р а се вижда, че и 
за него r у з и и ки п чак и - пол о в ц и еж два отдtлни народа. 

И пок,)йниятъ проф. В. 3 л ат ар с к и1) прави разлика между 
_ узитt или торкитt и куманитt. 

Той цитира Анна К о м ни на, която строго различавала 
узитt отъ куманитt. Така тя, като пише за борбата на Ал ек­
с и я I Ком ни на съ куманитt и печенtзитt, посочва, че въ 
войскитt на баща и имало узи. Значи, тя изтъква узитt като 

· отдtленъ народъ. Най-сетне, това различие може J1есно да се 
констатира у Анна и по това, че узитt еж били на страната на 

. императоръ Алексия 1, когато куманитt еж. били негови врагове. 
И н а к р а я в ъ с т а т и я т а с и п р о ф. 3 л а т а р с к и с е з а -
п и т в а н е т р t б в а ли д а в и д и м ъ в ъ т и я у з и, г у з и, 

· о г у з и п р а д t д и т t на н а шит -в гага у з и въ Варненско 
-и съседнитt земи. 

Д. А. И х ч и е в ъ е направилъ следния изводъ за у з и или 
· о r у з и т t огъ историко-rеоrрафски речникъ на Ах ме д ъ 
Риф а ат ъ-е ф е н д и, печатанъ въ Цариrрадъ презъ 1889 r., 
))Думата „о зле ри· е стара и означава името или названието 
на едно голtмо турско племе. Това племе въ V-то столtтие 

- отъ еrира или около XII-тo столtтие отъ Рождество Христово 
напустна Азия, кждето живtеше скитнически, чергарски животъ, 
като номадско племе, и се пресели въ Русия, кждето се уста­
нови на постоянно мtстожителство, като образува тамъ едно 
малко господарство. Това тюркско племе винаги е имало и е 
водило война било съ византийскитt императори, било съ пече­
нtзитt. На края, следъ едно самостоятелно сжществуване отъ 

· 70 година, вь 621 год. отъ еrира (1224 г. следъ Христа), това 
племе биде окончателно победено и политически унищожено 

· отъ монголитt. Отъ това племе и до день днешенъ имаме 
· единични остатъци, живtещи къмъ източната страна подъ 

названието "шаркъ-озлери· (източни оз и) или както 
. други ги наричатъ „газъ-тюрк-манлери":1) 

Независимо отъ това, огузитt с у;_ пмали и своя държава 
въ Добруджа, която познатиятъ нашъ историкъ Г. Б ала с ч е в ъ 

- описва въ една своя статня така: Селджускиятъ султанъ 
. И з е д и н ъ К а й к а в. у с ъ при нашествието на монrолитt въ 
Мала-Азия изгубилъ престола. _ ~и, а заедно съ това и мощьта 
на държавата му била - съкрушена. Братъ му Рухне д и н ъ 
призналъ властьта на монrолитt и заелъ престола. Изединъ 

1) Проф. В. 3 л ат ар ски, Какъвъ народъ се разбира у Анна Ком­
- Нина подъ израза "(EUO(; 1:i ~x&ix6v. Известия на историческото дру-

-жество въ София. Кн. XI-XII (1931-1932 г. стр. 71-81). 
2) й о в ъ Т и т о р о в ъ, Българитt въ Бесарабия. София 1905 г., 

-етр. 288-289. 
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избtгалъ при византийския императоръ М и х а и л ъ VIII Па -
л е о л о r ъ, който го посрещна.1ъ съ царски почести. Изединъ 
притежавалъ твърда воля, а сждбата му го направила ловъкъ. 
и хитъръ. Съ християнитt той живtелъ като добъръ христия­
нинъ, а между турцитt изповtдалъ мюсюлманската вtра. 

Когато Цариградъ падналъ въ ржцетt на Палеолоrа 
(1261 r.), Изединъ се настанилъ въ столицата. Тамъ той 
живtлъ разпуснато, прекарвалъ времето си въ развратъ и 

пиянство . . . и поискалъ отъ Палеолоrа : или да му помогне 
съ войска противъ монrолитt и nрата му. за да си в ьзвърне 
престола, или да му даде византийска земя, като негова соб­
ственость, кждето да може да се посели съ своитt емигранти . 

Нагласено било да се даде на Изедина помощь, за да 
завземе с.-западния пжть по Черноморс-кия брtгъ, койтG 
дотогава съставлявалъ часть отъ българското царство . .,Им п е­
ра торът ъ имъ даде за поселение страната Доб­
р у д ж а, з е м я r о д н а з а ж и л и щ е . . . б е з ъ r о р е щ и н а. 
съ чистъ въздухъ и хубава вода". 

Тази прибрtжна область е била известна въ 13 и 14 в. 
подъ името К ар в о у н с к а. Тъй се нарича тя въ христвула 
на великия царь А с t н я 11, дадена на дубровнишкитt търговци 
презъ 1230-31 rод. Г лавенъ градъ на областьта билъ К а р • 
в о н ъ (сега Балчик ъ). Съ тази богата земя по онуй време 
еж търгували и италианскитt републики. Тя била поселена 
главно съ българи, кумани. а по крайбрtжнитt брtгове имало 
гръцки жители търговци, рагузанци и др. Всички еж били 
християни съ митрополитъ начело. 

Из е д и н ъ съ в<•йски по сухо и по море завзелъ посо• 
ченитt му отъ Па л е о л о r а земи. Бълrарскиятъ царь Кон • 
с т а н т и н ъ Т и х ъ не успtлъ да прогони новия си опасенъ 
неприятель, който се настанилъ по богатия черноморски брtгъ 
до Дунава. Създава се мощна огузка държава на българска 
почва и се нанася силенъ ударъ на българското царство, което. 
отъ по-рано било въ вражески отношения съ Палеолога. 

Веднага следъ организирането на държавата си, огузит-в. 
повикали сродни тtмъ турски семейства отъ Анадола. Из е -
д и н ъ навtрно е рекрутиралъ мноrочисленитt си отряди отъ 
тюркменски племена, които се поселили въ източнитt провинции 
на Никейското царство и приели гръцко поданство. Часть отъ 
тtхъ, може би, византийскиятъ императоръ е заселилъ въ 
Карвунската область и въ Одринско, гдето и до днесъ се нами• 
ратъ християни, които rоворятъ турски. Въ Одринско тt еж. 
известни на писателитt още откъмъ края на 13 в. подъ името 
Тур К И или Ту р К О П О Л И 1) 

1) Това еж навtрно сургучитt, за които говори В. А. М о ш к о в ъ„ 
или г ага у з и, както ги нарича още П. Р. Славейко в ъ. 
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Следъ организирането на държавата си по Черноморското. 
крайбрtжие и Дунава, Из е д.и п ъ оставилъ свой сродникъ като­
замtстникъ, а самъ отишелъ въ Царигрс1дъ да иска помощь. 
отъ императора, за да си възвърне изгубеното султанство. 
Такава помощь Из един ъ не получилъ. Тогава той устроилъ 
заговоръ противъ императора, но заговорътъ билъ открит·~, и, 
Из един ъ хвърленъ въ крепостьта Е но с ъ. 

Следъ утихването на татарскитt нашествия въ България, 
въ територията на огузката държава намираме пакъ самостоя~ 

теленъ турски господарь. Той се казвалъ Бал и къ, в л ад е• 
тел ь на К э р в о на. Неговото име несъмнено е турската дума. 
балъкъ - риба. 

Отъ едно известие на И о а н а К а н так у з е н ъ става 
явно, че единиятъ братъ на Б а ли к а носи чистото християнско 
име Т е о до р ъ, а другиятъ - чисто българ<::ко християнско 
Доброти ц а. Този фактъ говори, че между това турск0, 
( огузко) владетелско семейство християнството е проникнало 
много по-рано отъ 1346 г. За да се даде българско име на 
сина й, трtбвало е майка имъ да е била българска боляркиня~ 
ако не и царкиня, или цtлото семейство се намирало подъ 
българско влияние. Значи самитt имъ родители трtбва да еж 
били християни още отъ началото на 14 в . , като еж повлияли, 
за покръстването и на огузкото население, което изповtдало 
ислнма. 

I3ъ ттатриаршескитt актове се вижда, че къмъ 1314-20 г. 
крайморскитt укрепени пунктове на Карвунс1{ата земя били въ 
цър1швно отношение подъ ведомството на цар11градската пат­

риаршия . 

Следъ смъртьта на Ба ,1 и к а огузкия престолъ заема 
Д о б роти ц а или Доброти ч ъ. Презъ неговото владичество 
огузката държава се много възмогнала и нейната територин 
почнала да се нарича вмtсто Карвунска земя-Доброти ш к а. 
Огузката държава на Кайкавуса сжществувала независимо 13() 
години. 

Интересно е, че наречието на сподвижницитъ на султана 
К а й к а в у с ъ е отбtгв,;ло да си служи съ звука к като го. 
замtнявало съ г. Така още въ 14 и 15 в. въ паметницитt четемъ. 
вмtсто Каварна, Калиакра, Каллата - Гаварна, Галиакра, Гал­
лата. Споредъ туй отъ презимето на султана имъ К а й к а в у с ъ 
трtбва да се очаква .r а {й) г а (в) у с ъ." Тъй че според ъ 
г. Бал а с че в ъ, днешни т -в гага v з и с ж. потомци на 
С у Л Та На ИЗ е Д И н_ъ Г а Й Г а В у С ъ, ОТ Ъ К О ГО ТО И П О .л у­
чил и своето прозвище.1) 

М о ш к о в ъ се спира доста подробно на хипотезата за 
куманското потекло на гагаузитt. Поводъ да се дойде до, 

1) Г. Бал а л че в ъ, Държавата на огузитъ въ Добруджа, в. 
,,Военни известия", год. XXVI, 1917 год., бр. 33, 34, 35 и 36. 
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тази хипотеза е сходството на народното име на rаrаузитt съ 
_у з и или о r у ::! и, съ което споредъ Иречека се наричали кума­
нитt или половцит13. Не подлежи на съмнение, че въ областьта 
на старата българска държава е имало „тюркским елементъ, 

·още преди да дойдатъ тукъ османскитt турци. Доказано е, 
че и куманитt еж идвали въ България и Македония. Но 
в ъ п р о с ъ т ъ е, д а JI и к у м а н и т -в с ж т ъ ж д е с т в е н и 

·съ ср tдно вtковнитt у зи или оrузи. Това трtбва да 
се докаже, за да се приема хипотезата, че rаrаузитt. произхож­
.датъ отъ куманитt. Мошковъ оспорва, че узитt (9rузитt) еж 
били куманско племе и затова не приема rорнята хипотеза. 

Отъ намtренитt и после прочетени надписи по скалитt 
.на бptra на р. О р х о н ъ (притокъ на Енисей) се узна, че тия 
надписи принадлежатъ на особено турско племе, което само 
се наричало • т ю р к · о r у з... Това племе се различавало отъ 
племето кумани (поло·вци), съ което е било сродно, както е 
било сродно и съ печен-Jвитt. И тритt племена произхождатъ 
първоначално отъ едно пратюркско плем·е. Кога еж. се обосо­
били тtзи три племена, не се знае, но фактъ е, че тt еж 
дошли поотдtлно въ южно-рускигв степи, били еж политически 
самостоятелни, имали етнографски отличия. Мошковъ се осно­
вава на Голубовски, който признава като най-силни между 
тюркскитt племена дошли отъ Азия и заселили се въ южно­
рускитt степи п е ч е н -в з и т t и.11и к а н r ли т t, у з и т -в или 
т о р к и т t и к у м а н и т t или п о л о в ц и т t.. 

Първи еж дошли печенtзит-в. Въ IX в., тt заемали обла­
стьта между Волга и Яикъ. На изтокъ, презъ р. Уралъ, живtели 
узитt, а на западъ, навtрно между Волга и Донъ, се скитали 
унrарцитt. Презъ втората половина на сжщия вtкъ печенtзитt 
били пропждени къмъ западъ отъ узитt. Въ началото на Х в. 
откъмъ Яикъ се дигнали куманитt и почнали да притtсняватъ 
тюркитt (узитt) и последнитt еж се подвижили на западъ и 
еж дошли въ стълкновение съ печенtзит-в. Разбити · печенъзитt 
отиватъ въ областит-в между Днепъръ и Дунавъ. а после минали 
Дунава и се заселватъ на Балканския п овъ. На 1055 r. узо­
тюркитt, гонени от ь куманитt, нападнали на руското пер е я­
сла в с к о княжество. Руситt, обаче, ги разбили н узо-тюркит-в 
избtrали на ю.-западъ, като следвали дирит-в на печенtзитt. 
Узо-тюркитв минали Дунава презъ 1064 r. Една часть отъ 
тtхъ попаднала подъ византиЙС!iО .,поданство, а друга часть се 
върнала и се настанила по руската граница, но не за дълго, 
понеже Владимиръ Мономахъ я съсипалъ и така групата узо­
тюрки загубва политическата си независимость: останали да 
живtятъ подъ властьта на Русия като погранично население. 
Tt били настанени по ръката Р о с ь, въ тъй нареченото По -
росье, и минавали у русит-в подънмето "черни клобуки" 
(= черни калпаци) или по турски • к а р а - кал па, к ъ •. Чер­
нитt клобуки като руски поданици приели християнството и 
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се намирали подъ грижитt на руското духовенство. Чернитt. 
клобуки съ течение на времето се слtли съ малоруското насе-. 
ление и се порусили. 

И куманитъ еж произлъзли отъ народа • т ю р к ъ ", на, 
когато се намирми въ Русия, не се казвали .,турци·, а само . 
,,кум а ни" и подъ това име тъ станали известни на цtла За­
падна ЕвропJ. Това име е било сжщинско народно име, съ 
което гв сами еж се наричали. Независимо отъ горното, това . 
име се запаз_ило и въ много географски имена. 

Споредъ проф. С т. Младен о в ъ мнението на Мошкова­
за потеклото на гагаузитъ и за състава на името гагаузи, именно, 
че гагаузитъ не еж прtки потомци на куманитъ или узитt, не ­
е приемливо, толкова повече, че и самъ М о ш к о в ъ допуща, 
че въ името гагаузи на първо мtсто може да стои нъкакво . 
прилагателно чак, чбк или чок, което е означавало единъ отъ 
родоветt на племето у з и. Това прилагателно, казва проф. Мла­
деновъ, е тъкмо старотюркското кок или gбк, което значи 
(синъ) и което се срtща въ старинното източно-тюркското kбk ­
ti:irki = нtм. Вlauti:irkisch = ,,синьо- турски", а къмъ това зна­
чение сочатъ и имената по руски половцы, по чешки piavci и 
пр. за куманитъ, които спадатъ къмъ източнитъ тюрки. 

А фактътъ, че сами гагаузитt се наричатъ българи, не бива. 
да се оставя безъ внимание при решението на въпроса за на­
родностьта на гагаузитt. Тоя фактъ показва, че И реч ек ъ 
ималъ право, като е писалъ, че въ гагаузитt имаме остатъкъ. 
отъ нtкое старо тюркско племе въ североизточна България,. 
безъ да го опредtля по-точно. 

Проф. Младен о в ъ, основавайки се на изложенитt факти,._ 
смtло твърди, че .въ понятието „Стар от ю р к с к о племе" 
ще трtбва да се включатъ не само куманитъ или узитъ, чието 
име се крие въ прtкора гагаузи, но така еж.що и остатъцитt 
отъ Испериховитt ш,рвобълrари, нtкои отъ племената на които 
еж носили сжщо така подобни имена (у ти г у ри, к у ти г у ри), . 
а тия не могатъ се отдtли отъ имената о r у з и и далечнитt . 
източни у й г у ри неразд·влни едни отъ други споредъ зако­
нитt на турската фонетика. По езикъ Испериховитt първобъл­
гэ.ри еж били, както се установява по нtкои фонетични особе­
ности по-близки до източнотюрски, къмъ които се причислява 
и кумански~. 

На края уважаемиятъ професоръ заключава: ,.Г а r а у з и т t . 
могатъ отъ е з икословно гледище да се броятъ 
за пръки потомци както на Испериховитt бъл­
гари, така и на куманитt или узитъ (огу з итt). И, 
може би, различието на „български гагаузи" и 
„хасълъ гагаузи" д а се основава тъкмо върху 
различното поте~<ло: може, значи, т. нар. бъл­
гарски гагаузи да еж потомци на Испериховитъ 
п ъ r в объл гари, та затова с е нар и чат ъ и броят ъ 
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-сами за българи, а пъкъ т. нар. ,,хасълъ гагаузи", 
.м о ж е б и, с ж. п о т о м ц и н а • б л и з к и т t д о п ъ р в о б ъ л • 
,rаритt кумани" 1). 

Езикьть ha куманllmrь ll на zагаузитrь. Споредъ 
Иречекъ, езикътъ на куманитt приличалъ повече на турския 
отколкото на маджарския. Въ Унгария кумански езикъ е билъ 
познатъ при двора още отъ времето на К р а л ъ С и r и з м у н д ъ 
.Л ю к с е м б у р r с к и. Но тоя езикъ е вече умрtлъ, макаръ 
името на мtстноститt Гол t м а и М а л ка К у ма н и я да живtе 

•още въ Унгарската низина. 
Куманскиятъ езикъ е билъ дълго време rосподствуващъ по 

·северното крайбрtжие на Понтъ и, споредъ флорентиецътъ 
Франческо Балдучи Пеrолотти (около 1340 rод.), тоя 
езикъ е билъ необходимъ за търrовскитt сношения съ вж т­
,решна Азия. Тоя кумански езикъ на п-овъ Кримъ и на Азов­
ското крайбр-J,жие се знае по единъ написанъ презъ 1303 rод . 
. въ Венеция запазенъ „Бук вар ъ" за изучаване на кумански 
и персийски езици. Напоследъкъ Д-ръ В. Р ад о л ф ъ, който е 
изследвалъ кумански материалъ по срtдневtковни ржкописи, е 
дошелъ до заключение, че езикътъ на куманитt трtбва да се 

•счита като най-старъ представитель на кипчакскитt наречия. 
Р ад о л ф ъ се убедиJiъ, че ff куманскиятъ език ь още дълго 
време е живtлъ всрtдъ кримскитt татари" 2). 

Ако rаrаузитt по потекло бtха кумани, трtбваше между 
тtхния езикъ и куманския да има rолtмо сходство. Въ сжщ­
ность има разлика, а не прилика. За да се види ясно разли­
чието между тъзи два езика М о ш к о в ъ превежда следния 
откжслекъ отъ куманския кодексъ, съпоставенъ съ съответния 

rаrаузки текстъ и съ превода на руски, който пъкъ проф. Ми• 
лети ч ъ превежда отъ руски на български :3

) 

.Кумански : Гаrаузски : 
Ары Лукас аiтьр Свети Лука дер jе-
:албанrелим -ицинда: ванrелjе ичинда 

нацик бугун, кацан о гун, ачан Ристос 
Христос токты, думуш 

калдифаримта jазыда гелмиш ынцер кыра 

.ай:тты кутуцига, ким да демиш чобаннара, 
ким 

коилар кутар: ман коjуннары ry дарми-
шлар 

1 ) С т. Младен о в ъ, цит. съч. стр. 133-134. 

Български: 

Свети Лука говори 
въ евангилието : 

За този день, когато 
се родИJlЪ ХристJсъ 

дошелъ ангелъ въ 

полето 

и казалъ на пасти• 

ритt, 
които пасли овцетt, 

2) К. И реч е къ, Нtколко бележки върху остатъцитt отъ Печс­
нtзи, Кумани, както и върху тъй нареченитt народи Гагаузи и Сургучи 
въ днешна България. Периодическо списание, ки. 32-33. Стр. 217-218. 

3) Проф. Л. Мил е ти ч ъ, Най-нови изследвания по етнографията 
на гагаузитt. Периодическо списание на Бълг. кн. др. Год. XVII. 3-4 
свезка, стр. 268. 
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азъ ви извtстявамъ 
велика радость, че 

днесъ се роди спаси­

теля на цълия свtтъ 1 ) 

В. А. М о ш к о в ъ намира rолtма разлика между куман­
ския и rаrаузкия езици, когато между езика на rаrаузитъ и 
този на делиорманскитъ турци не отбелязва никаква сжществена 
разлика. Сродството между езика на rаrаузитъ и турцитt на 
Балкански п-овъ може да се обясни съ факта, че еднитъ и 
друrитъ еж произлъзли отъ близки племена. Ако rаrаузитъ 
бtха кумани, то сигурно въпръки силното влияние, което ще 
да е ималъ върху rаrаузкия езикътъ на делиорманскитъ турци, 
то щъха да останатъ характерни следи отъ куманската му 
основа, още повече, знае се, че rаrаузитв като християни еж 
стояли доста изолирани отъ турцитъ, за да моrатъ да запазятъ 
поне нtщо о·;-ъ стария си кумански езикъ, ако наистина еж 
били кумани. 

М о ш к о в ъ намира, че и езикътъ на сурrучитъ въ Од­
ринска, Бабаескийска, Димотишка и Лозенrрадска каази е схо­
денъ съ езика на б ьлrарскитt гагаузи. Отъ този фактъ той 
заключава, че и сурrучитъ, макаръ и дълго да еж се намирали 
лодъ влиянието на турцитt въ поменатитъ каази, еж запазили 
своя езикъ. което говори че сходството между езика на сур­

rучитt и гагаузитъ се дължи на еднакъвъ първоизточникъ. 
Гаrаузитt макаръ и да представляватъ отъ себе си малъкъ 

народъ, нъматъ свой собственъ rоворъ. Отдълнитъ тtхни говори 
могатъ да .се разглеждатъ като отдtлни наречия на турски 
езикъ. 

Мошковъ сравнява говора на бесарабскитt гагаузи въ с Бе­
шал ма (Бендерски окржгъ), въ с. Е тули я (ИзмаиJIСки окржrъ) 
съ говора на гагаузитв въ с. К е стри ч ъ, сега Царево (Варненска 

-околия). И като съпоставя езика на османитt (простонароденъ), 
на сургучитt и на тритt гагаузки говора въ поменатитъ по­
горе села, заключава, че най-отдалечени единъ отъ други еж 
наречието на османитt и бешалманскитъ гагаузи. Най-сжще­

•Ствената тъхна разлика се състои преди всичко въ това, че 
въ много думи, тамъ дето османитъ произнасятъ звука е, rагау­
зитъ отъ с. Б е шал ма го замtстятъ съ звука а. Напр. б е н = 

.азъ, у вторитъ е ба н ; у първитъ с е н = ти, у вторитъ е с а н. 
После има и друго: първит-t, въ неопредълително наклонение 
на глаrолитъ запааватъ въ края звука 1(,, когато вторитt го 

1) Този откжслекъ, взетъ изъ Codex cumanicus, проф. Милетичъ nре­
.дава досущъ както е у М о ш к о в а, като замtнилъ въ транскрипцията на 
Радловъ i съ наше и и лат. I съ наще л, понеже то означава срtдно л у насъ. 
Въ транскрипцията на гаrаузкия текстъ проф. Милетичъ изпускалъ точкитt 
подъ съгласнитt по технически печатарски причини. Знакътъ у означава 
гласна между у и и, предъ която съгласнат'" е мека 
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изпущатъ. Напр. османитt казватъ г ii т мек= отива (идва), а, 
бешалманитt - ги т м я ; първитt казватъ а л ма к = остави. 
а вторитъ - а л ма. Всички останали наречия стоятъ между 
тtзи две. Другитt говори въ Измаилско стоятъ по-близко до 
бешалмански, а варненския - 'до османския. Считайки гаджа­
литъ за османи М о ш к о в ъ смtта, че и наречието имъ ще е 
по-близко до османското. 

Най-rолtма особеность въ езика на крайморскитt гагаузи въ 
с. К е стри ч ъ (Царево) се видъла Мошкову предлогътъ „кома" 
= за, който поставяли следъ думитt така, както бълrарскитt . 
гагаузи и всички турци изобщо употрt,бяватъ вмъстn това 
„кома" предлога .чин". Така вмъсто „беним ичин" = за 
мене, .сенин и чин· =за тебе, ,бу тестису и чин вар"= , 
тази стомна е за вода и др., както обикновено се казва на турски, 
кестричкитъ гагаузиказватъ"беним кома·, ,.сенин кома", 
.б у тест и с е ни н кома вар" и пр. За Мошковъ формата 
„к о ма" е необикновена и той е наююненъ да я тълкува отъ 
българския предлоrъ "к ъ м ъ", чието значение близко подхожда 
къмъ значението на думата .и чин". Тая форма толкова повече 
очудва, че думата „и чин" е старотурска - има я и въ . 

езика на казанскитъ татари, произнасяна „о ч он", и даже въ 
орхонскитъ надписи, дето гласи „ у ч у в". 

У българскитъ гагаузи собственитt имена, черковнитt. 
названия и много културни думи еж. заети отъ българския 
езикъ. Това най· добре се вижда отъ приказкитъ и пtснитъ, 
които Мошковъ е записалъ отъ българскитъ гагаузи въ Беса­
рабия. Проф. Милети ч ъ, като прави оценка за Мошковитъ 
съчиненин:1).Гагаузьi Бендерского уъзда",2) ,.На- ­
ръчiя Бесарабскихъ гаrаузовъ" и 3) ,,Турецкiя 
п л е м е н а н а Б а л к а н с к о м ъ п о л у о с т р о в ъ", цитува 
отдtлни стихове изъ тtзи съчинения, дето се вижда ясно каза­
ното отъ Мошкова. Напр. Свети Пет р и ялвараiор уштум, 
гиттим, дал кондун - Лазаре, Лазаре; не вердин бени, ма ле. 
Па в ли гибисина, Павлианинъ капуларьi, ма ле, геджа резесис 
(защо ме даде, мамо на човъкъ като Павле; Павловитъ врати, 
мамо, вечерь незаключени); Алама, Не д а, алама, дун' на бизим 
дир (не плачи, Недо, не плачи, свътътъ е нашъ); Янка, мари, 
Я н к а, анан сени apaiop (Янко, мари, Янко, майка ти тебе 
търси). Мошковъ записалъ и нъrщлко български пtсни, които 
пtятъ :-агаузитt, напр.: .Стан чу си вино пиеши, Яфонди 
чаща залива, я Станчум чаша приливамъ, Чи лиrна Станчум 
заюсна, Заюсна Станчум загнива. Юстаналъ машка й рожбица. 
Майка му люлку качеши, jем му песин-та пуiеши: Нанни ми, 
нанни Юван~,у, Нанни назльi Jорданчу.1) 

Интересно е, че гаrаузитt въ южната часть на Бесара­
бия, така нареченитt „български гагаузи" см·втатъ, за природенъ. 

1) Л. Милети ч, Цит. съч., стр. 262-263. 
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свой езикъ българския и обясняватъ, че сжщитt тия обстоя­
телства, които еж ги принудили да се изселятъ изъ България, 
сир. преселванията на турцитt, еж били причина да усвоятъ 
турския езикъ, който съ течение на времето се е предавалъ 
отъ поколtние на поколtние и по тоя на чинъ е станалъ общо­
употрtбителенъ, като е измtнилъ тtхния природенъ български 
езикъ. Твърде е правдоподобно, казва И в а н ъ С. И в а н о в ъ, 
който се занимава съ изучнането на гагаузитt въ южна Беса­
рабия, че българитt отъ страха на турцитt и за да имъ уго­
дятъ, еж били принудени да усвоятъ езика на притtснителитt 
си, който твърде лесно е могълъ да стане общоупотрtбителенъ. 
При все това този въпросъ може да се разреши само съ по­
мощьта на исторически изследвания 1) 

Сега остава откритъ въпросътъ, кой отъ кого е заимству- . 
валъ езика : гаджали отъ гагаузи или обратното. Гагаузитt 
представляватъ малъкъ острqвъ всрtдъ турското население. 
Ако сега навсtкжде като тtхнИ'-<;ъседи виждаме българи, казва 
Мошковъ, то трtбва да кажемъ, че това е станало следъ вой­
ната презъ 1877-78 год. Гагаузки села еж рtдко по 2-3 на 
едно мtсто; често тt се намиратъ между гж.сто турско насе­
ление, а нtкжде тt еж смtсени съ турци. При тtзи условия 
гагаузитt еж уцtлtли като националность благодарение на своя 
християнски фанатизъмъ. 

Колкото се отнася до езика да го запази при . условията 
чистъ, не е ималъ възможность. А да се · мисли, че турското 
болшинство е взело езика на малката гагаузка група е неми­
слимо; приемливото е . че езикътъ на бешалманскитt гагаузи е 
собствено езикъ на гаджалитt, възприетъ отъ гагаузитt и 
пренесенъ въ Бесарабия съ всичката негова чистота. 

Що се отнася до стария езикъ на гаджалитt, може да 
се каже, че той днесъ никжде не е запазенъ и, ако би могълъ 
да се възстанови, то би могло да стане само по пжтя на науч­
ното изtледване, по пж тя на сравнение между гагаузкия говоръ 

и . говора на гаджалитt. 
Сега става за мене ясно, пише М о ш к о в ъ, и това раз­

личие, което правятъ гагаузитt между турци и османи. • Т у р -
ц и т t, к а з в а т ъ т t, с ж х о р а к а к т о и н и е, с а м о м ю • 
с у л м а н и, а о с м а н и т t с ж п р о и з л t з л и о т ъ с м t ш е -
н и е н а чо в t к ъ с ъ к у ч е. 

А. И. Ма но в ъ, който е проучвалъ гаrаузитt пише, че 
между тtхъ имало предание, споредъ което между делиорман­
скитt турци и гагаузитt имало толкова разлика, колкото е 
разликата между ципитt (обвивкитt) на лука: .. Би з и мъ ар а­
м ж з ъ биръ сованъ зарж кададъръ".1 ) Мановъ пред­
полага, че делиорманскитt турци еж отъ узко произхождение. 

1) И о в ъ Ти тор о в ъ, Българитъ въ Бесарабия, стр. 285, който 
цитира отъ .Сборникъ статей", стр. 25-26. Изданiе 2-е. Кишиневъ, 1900 г. 

Известия ив Бълг, геогр. д•во 
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И той намира, че делиорманскитt турци по говора и характера 
си иматъ по-голtмо сходство съ гагаузитt, отколкото съ 
османитt.1) 

Религия, нрави, обичаи. Гагаузитt еж не само християни 
като насъ, но и всичкитt имъ религиозни обряди, нрави и 
обичаи еж еж.що като нашитt. 

Отъ лични наблюдения и отъ сведения, кото събрахъ 
чрезъ учители въ седемь села съ по-голtмъ брой гагаузко 
население, установихъ голtмата близость между гагаузи и 
българи. 

Както мжжетt гагаузи, така и женитt . гагаузки иматъ 
чисти български имена. 

Гагаузитt се женятъ, главно, помежду си. Но има много 
• случаи, когато гагаузитt се женятъ за българки, и българи за 
гагаузки. 

· Гагаузитt се вtнчаватъ въ български църкви отъ бъл­
гарски свещеникъ. Сватбитt на гагаузитt приличатъ на нашитt. 

Децата си гагаузитt кръщаватъ въ нашит-в църкви, като 
спазватъ напълно нашитt обичаи. 

Умрълитt гагаузи се погребватъ въ нашитt гробища. 
Опtлото се извършва отъ наши попове. 

Гагаузитt празднуватъ еж.що като насъ Коледа, Великдень, 
Гергьовдень и другитt голtми праздници. Tt почитатъ всички 
наши светии. 

Черкуватъ се катъ насъ :_/,..палятъ свещи, кръстятъ се, 
цtлуватъ икони. 

„ По характеръ гагаузинътъ е веселъ и щедъръ, даже 
разсипникъ. Той е много гостоприеменъ. Докаченъ въ честолю­

- бие, защищава се до смърть. Търпеливъ и безстрашенъ е. За 
да докаже безстрашието си предприема най-опасни работи, 
даже съ ножъ се наранява. Имало е случай, когато гагаузинъ 
си отрtзва месо отъ кълката, за да докаже безстрашието си. 
Съ зжби еж строшавали стъклени чаши. 

Въ религиозно отношение еж фанатици. Въ семейството 
мж.жътъ е главата - той заповtдва. Жената е послушна на 
мжжа. Да се води мжжа по жената счита се за унижение. За 
мжжетt, които се водятъ по женитt казватъ, .с е н и н 
ба шина ка рж койор фес и" (на твоята глава жената туря 
фесо т. е. водишъ се по жената, както у насъ казватъ, .жена 
пtе въ КЖЩИ ". 2) 

Децата си гагаузитt пращатъ въ български училища. Тамъ 
тt се учатъ на български, който доста мжчно усвояватъ. Щомъ, 
обаче, децата напустнатъ .~училището, преставатъ да говорятъ 

1) А. И . Манов ъ, За гагаузитt. Известия на Варненското архео­
лоl'Ическо дружество. Варна 1921 год. Стр. 86-87. 

2) А. И. Ма н о в ъ. Цит. съч. 
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на нашия езикъ. . Възрастнитt гагаузи разговарятъ само на 
турски езикъ. 

Гагаузитt пtятъ български пtсни, но има гагаузи, които 
пtятъ и турски пtсни. 

До преди 150 години облtклото у мжжетt се състояло 
отъ тъсни потури съ или безъ гайтани, съ широки крачули, 
джамаданъ ( единъ видъ жилетка съ двойни копчета отъ гай­
тани), контошъ (горна дреха) и кушакъ (поясъ). На главата 
туряли чалма (широкъ шалъ). Главата остригвали като оставяли 
перчемъ. На краката носили бtли чорапи и емении. Преди 
около 100 години облtклото почва да се измtня, като тtснитt 
чишири станали широки. На главата си туряли таке, единъ видъ 
фесъ, но не червенъ, около което овивали шервиетъ (черенъ 
шалъ) Нъкои селени носили низки калпаци. По-после почнали 
да носятъ фесъ и го обвивали съ копринена или обикновена 
~ърпа и най-после останалъ само фесътъ. Женитъ носили донъ 
(гащи), дълга риза (гьолникъ), дълга антерия съ кжси ржкави, 
контошъ, обшитъ съ сърма, кушакъ, ма мука (забрадка), фесъ, 
обвитъ съ чембери и най-горе голъмъ шалъ. По-богатитъ туряли 
на феса желтици. Около шията огърлица отъ маргаритъ. Лицето 
си мазали съ бълило и червило.1) 

И реч ек ъ казва, че носията на гагаузитъ е била повече 
или по-малко турска. Женитt носъли кърпи на главитъ, кжси 
елечета безъ ржкави и широки турски шалвари отъ пъстри 
материи. Мжжетъ носели фесове или рунтави калпаци, кафяви 
потури отъ овча вълна и турски емении. 2) 

Днесъ, обаче, облъклото на гагаузитъ почти не се отли­
чава отъ българското облъкло. 

flo външнитъ си черти - цвътъ на кожата, цвътъ на 
косата, по цвътъ на очитъ, по носъ и др. гаrаузитъ прили­
чатъ на българитi,, но все пакъ известна разлика между насъ и 
rагаузитъ се забелязва, щомъ човi,къ се вгледа по-добре въ тъхъ. 

Старитъ гагаузи се обиждатъ, когато имъ кажатъ гагаузи, 
а младитъ не приематъ да се наричатъ гагаузи.3 ) 

1) А. И. Манов ъ, Цит. съч. Стр. 91. 
Заб. Въ кн. VI на варненското археологическо дружество свещеникъ 

Г. Антоновъ съобщава една „гагаузка п'hсень за обсадата на Варна 
презъ 1828 год. •. 

Въ кн. IV на сжщото дружество Д-р ъ Х р. Доктор о въ съобщава 
за .Заешка игра у гагаузит'h въ Добричъ". А. И. Ма но в ъ оспорва, 
че тази игра е гагаузка - той казва, че тя е татарска. 

2) К. И реч ек ъ, Княжество България, часть 11. Плов.~ивъ 1899 год., 
стр. 828. . 

S) Тия сведения събрахъ чрезъ Министерството на народното про­
с11-вщение отъ учителит'h въ ·селата : Цар е в о и О р -в ш а к ъ (Варненска 
околия) ; Б р -в с т а к ъ и Ж и т н и к ъ (Провадийска околия); М ат о чин а 
(Свиленградска околия); Ел е н а (Харманлийска околия) и Б р _-в г о в о 
(Хасковска околия). На Министерството, както и на учителит'h изказвамъ 
своята благодарность, задето съ такава готовность се отзоваха на мол­

бата ми. 
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Физичес1еи типъ на гагаузит,ь. По типъ на пръвъ пог­
ледъ гагаузитt се отличаватъ отъ българитt и гърцитt. Спо· 
редъ Иречекъ, тt еж чернокоси и чернооки, съ малъкъ муску­
лестъ ръстъ и тъмна кожа, съ широки, жглести глави и кока­

лести дебели ржце и нозе. Отъ очитt на младитt момичета 
.изкача особенъ огънь •, но старитt жени еж извънредно грозни: 
тлъсти зжбести баби въ широки шалвари, повечето. съ сини 
и бtли ивици . Разбира се тукъ тамъ се явява примtсъ отъ 
други елементи: руси коси или гръцки носове. 1) 

Антропологически измtрвания на гагаузи Иречекъ не е 
правилъ. Такива е направилъ Женевския професоръ Е. Pittard 
още пrеди балканската война. Той е билъ въ Румъния и под• 
помогнатъ отъ румънскитt власти е измtрилъ само 41 мжже 
и 13 жени, всички гагаузи, въ нtкои села близу до българската 
граница. Срtдниятъ ръстъ на мжжетt гагаузи, констатиралъ 
Pittard, е 1.664 м . ; той надминава срtдния ръстъ на европей­
цитt ·само съ нtколко сантиметра. Срtдниятъ ръстъ на женитt 
е 1.554 м. Разликата отъ 11 см. въ височината на rаrаузитъ 
мжже и жени сжществува изобщо и при много европейски 
групи. Гагаузитt отъ двата пола иматъ изобщо удължени­
черепи. Изглежда, че е приемливо да се търси произхода на 
rаrаузитt въ една група, която първоначално е била долике­
кефална (дълrоrлавеста). Но коя е тя? Гаrаузитt еж съ слабо 
пигментирани очи . Тъмнитъ очи предстэвляватъ само 1/3. Же­
нитt иматъ по- често тъмни очи. Въ бuлшинството си rаrаузитt 
иматъ тъмни и кестеняви коси. Руси гагаузи не се срtщатъ. 
Обаче хората съ черни коси не еж много. Носътъ у гаrаузитt 
е обикновено правъ - то е всtкоrа при женитt, а при мжжетt 
SOJ/0 • Има гагаузи и съ орловъ носъ. Вирнатиятъ носъ отъ 
така наречения славянски типъ не сжществува при rагуазитt, 
най• малко при тия, които Pittard измtрвалъ. 

Въ заключение Pittard казва : • вtроятно трtбва къмъ 
едно население съ високъ ръстъ, съ у дълженъ черепъ, съ 

правъ носъ, съ лице относително кжсо, съ тъмни коси и свtтли 
очи да търсимъ етническата група, къмъ която биха могли да 
се причислятъ rаrаузитt. 2) 

М о ш к о в ъ намира, че крайморскитt гагаузи, които 
съвсемъ малко еж се смtсвали съ женитби съ бълrаритt, по­
добре ще еж запазили характерния rагаузки типъ : малъкъ 
ръстъ, широка глава, меснатъ носъ. 

Борбt~ за приftадлежч.ость на гагаузитrь. По думитt на 
Иречека, още когато България била подn турско робство, въ 
Добруджа и покрай черноморското крайбрtжие е имало поето-

1 J К. И р е ч е к ъ, Княжество България, 11. стр. 827. 
2) Гл. Е tt g е п е Р i t t а r d, Les pettples des Balkans. Recherches 

anthropologiqнes dans !а Peninsttle des Balkans specialement dans !а Dobrttdja. 
Стр. 407 - 408. 
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янна борба между българи и гърци за принадлежность на гаrа­
узитt. И еднитt и друrитt виждали, че гагау:=штв еж малъкъ 
народецъ, че отива къмъ изчезване, и затова и еднитt и дру­
гитt желаели да го асимилиратъ къмъ своята група. Българитt, 
nесъмнено, имали по-голtмо право, като по-отдавнашни съседи 
на гагаузитt и като народъ отъ полутюркско произхождение. 
Но гърцитt се считали като потомци и прtки наследници на 
Византия и мечтаели за възстановяването на Византийската 
империя .от ъ мор е до море·. Tt дори елинизирали самитt 
българи съ помощьта на своето духовенство и, когато това не 
имъ се удавало. провъзгласявали ги за схизматици. Затова гър­
цитt считали rагаузитt за своя собственость. Като резултатъ 
отъ това съревнование между българи и гърци полuвината при­
морска область попаднала подъ гръцко влияние, а другата -
подъ бъшарско. Поради желанието всtка отъ борящитt се страни 
р,а привлtче гагаузитt на своя страна, се е водила ожесточена 
борба между българи и гърци, което е довеждало до кървави 
стълкновения. За да докажатъ правото си за асимилация на 
гагаузитt, и еднитt и другитt измислили разни хипотези за про­
изхода на този заrадъченъ народецъ. Българитt, основавайки 
се на приликата на rагаузкитt обреди и обичаи съ българскитt 
и на. многото заимствувания, които rаrаузитt правtли отъ тtхъ, 
поддържали, че гагаузитt еж. потурчени българи . А rърцитt, 
съ които гагаузитt нt~1али нишо общо, освенъ религиозни тер­
мини на православната църква, пускали въ ходъ смtди фило­
логически обяснения за името на гагаузитt. едно отъ които 
Мошковъ записалъ въ Одринъ. Гърцитt, защото произнасяли 
името гагаузи r ага в у с ъ, мислятъ, че в у с по гръцки значи 
.корова", а гаr, което е едно исжщо съ гег- име на едно 

албанско племе . Тази теория, манаръ съвсемъ несъстоятелна, 
на времето си изиграла своята роля. Гръцкитt гагаузи били 
убедени въ гръцкото си произхождение и така се заражда 
ненависть къмъ българския народъ. 

Интересно е, че тази ненависть била пренесена и въ Беса· 
• рабия, дето се преселили гагаузи. Така, гагаузитt въ с. Кон­

газъ (Измаилски окржгъ) дошли съ своето гръцко духовенство. 
А гагаузитt въ с. Башъ - коьй, половината отъ което е населено 
съ българи, въ своята ненависть отиnатъ до тамъ, че еж раз­
дtлили единствената църква въ селото на две половини, а 
мъртавцитt си заравятъ въ от дълни отъ българитt гробища. 

,,Български· гагаузи и .хасълъ" гагаузи. Проф. Мил е­
тичъ, който е изучавалъ ерлийското население въ с. източна 
България, се е натъкналъ на тъй-нареченитt гагаузи. При по­
близко запознаване съ гагаузитt, излиза наяве, казва г. профе­
сора, че у народа се ра:'\личаватъ два вида гагаузи _,_ именно 
r а r а у з и, които се считатъ българи, съчувствуватъ на бълга­
ритt, женятъ се за българки и изцtло въ домашния си животъ, 
въ роднинскитt си отношения, въ пtснитt и обичаитt си не 
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се отличаватъ твърде отъ българитt и с ж. щ и н ски r а r а у з и, 
които сами се наричатъ съ това име, които винаги еж. странtли 
отъ бълrаритt, които еж. държали страната на rърцитt, па и 
сега не се чуствуватъ българи; тtзи еж „ха с ъ л ъ r а ra у з и• 
или „приморски r а r а у з и", както нtкж.де ги наричатъ, за 
да ги различатъ отъ .бълrарскитt rаrаузи".1 ) 

Днесъ „хасълъ" rаrаузитt еж почти изчезнали. Причина 
за това е изселването на rърцитt къмъ които тt проявяваха 
по-rолtми симпатии. 

Има гагаузи, които еж. завършили български гимназии и 
еж. станали чиновници въ нашитt държавни и общински учре­
ждения. Въ войнитt rаrаузитt взеха участие и се биха храбро 
като българи срещу нашитt врагове. 

Брой ни гагаузитrь. Колко е билъ точниятъ брой на 
rаrаузитt въ България при първитt преброявания на населе­
нието, ние не знаемъ. Тогава не еж. се водили отдtлни таблици 
на населението по народность, а само по матеренъ езикъ, рели­

гия и поданство. Гаrаузитt трtбва да се търсятъ между . пра­
вославнитt жители съ турски ма rеренъ езикъ. 

Едва отъ 1900 r. Главната дирекция на статистиката 
въвежда точно разпредtление на населението по народности. 
Макаръ и да се допуща, че при преброяването на населението 
по народности да не еж. дадени вtрни сведения, като напр. 
за цигани, гагаузи, татари и др. къмъ коя етнпческа група 

принадлежатъ, все пак-ъ тъзи неточни сведения еж вtроятво 
малки и не прtчатъ да имаме една ясна представа за етни­
ческитt групи въ нашата страна, както и за тtхното числено 
отношение. 

Ето даннитt за броя на rаrаузитt : 

М, ж. всичко °!о 
1905 5059 5116 10,175 0.25 
1910 4648 4681 9,329 0.22 
1920 1857 1812 3,669 0.07 
1926 2146 2216 4,362 0.08 

Отъ тази таблица се вижда : 1) че при преброяването 
презъ 1910 r. rаrаузитt еж. показали по-малко отколкото презъ 
предшествуващето преброяване, станало презъ 1905 r. Това 
намаленио е твърде незначително - само 846 души. Но като 
фактъ то е знаменателно. Кж.де еж. тия 846 души? Tt не . еж. 
изселени, нито пъкъ може да еж. измрtли. Най·вtроягно е, че 
тt еж. се претопили, или пъкъ при преброяването не еж. се 
показали като гагаузи, а като българи или най · много гърци. 

2) Особено силно е намалението на rаrаузитt при пре-

1} Л. Милети ч ъ, Старото българско население въ североизточна 
България. София, 1902 год„ стр. 15-16. 
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брояването презъ 1920r., въ сравнение съ онова презъ 1910 r. 
Това намаJiение се дължи главно на откжснатитi, земи въ 
Добруджа и предадени на Румъния, съгласно договора за 
мира въ Ньойи. Отъ 9,329 презъ 1910 r., rаrаузитt намаJiяватъ 
на 3,669 презъ 1920 год. Значи презъ 1920 r. имаме 5,660 
галаузи по-маJiко отколкото презъ 1910 год. Сиречъ, повече 
отъ половината гаrаузко население остава въ Румъния. И 
гагаузитt, които презъ 1910 r. съставяха 0.22¾ отъ цtлото 
население на България, презъ 1920 г. тt съставятъ едва 0.07%, 

3. Този фактъ ни показва още, че гагаузитt еж. заселени 
главно въ североизточна Бълrария. 1) 

Гагаузитt живtятъ повече въ селата, дето се занимаватъ 
главно съ земедtлие. Въ градовето гагаузитt еж. малко. Така : 

Години !?рой на отъ тtхъ живtятъ 

1905 
1910 
1920 
1926 

гаrаузитt въ градоветt въ селата 

1 о, 175 2,327 7,848 
9,329 2,397 7,032 
3,669 704 2,965 
4,3о2 1,305 3,057 

Отъ rрадоветв най-много гагаузи е имало въ Варна, 
Каварна и Балчикъ. 

Ето данни за това : 

Варна: 1900r.-1490д.; 1905г. 1119д. ;1910 г.-НООд.; 
1926 r. - 801 д. 

Каварна:1900г.-1230д.;1905г.-1074 д.; 1910 r. -1089д. 

Отъ селата съ много гаrаузко население по-важни еж. : 

Варненска околия 1900 г. 1905 r. 1910 r. 1920 r. 1926 г. 

Кестричъ (сега Царево) 279 786 906 1230 1297 
Джаферлий (сега Кичево) 360 629 539 451 
Джевизли (сега Орtшакъ) 396 524 587 327 622 
Ени-кьоii (сега Куманово) 108 51 381 378 5 
Чаушъ-кьой,· (ок. Балчишка) 840 909 889 въ Румъния 

Дру,·и села, въ които има по-малко гагаузи, еж: Гол t ма 
Ф р а н r а (сега Надежда, Варненска околия) 63 души презъ 
1920 r.; Крум о в о (Ямболско) 40 души презъ 1920 r.; Коз­
луд ж а (сега Орtшникъ, Елховска околия) 32 души презъ 
1920 година . 

Ето въ кои градове и села е имало гагаузи по преброя­
ването отъ 1926 година. 

1) Подробни сведения за броя на гагаузиrt дава проф. Ст. Романски 
въ .Народностна карта!на нова Ромънска Добруджа". Списание на Бъл­
гарска академия на наукитt, ки. XI, 1915 г, 
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Айтоска околия 

с. Кадж кьой ( сега Сждиево) 3 
rp. Анхиало (сега Поморие) 2 

Бургаска околия 

rp. Бурrасъ 9 
rp. Созополъ 1 
с. Дюлrерлии (сега Дюлгери) 1 
с. Каялии ( сега Камено) 1 
с. Къръ чешме (Полски - изворъ) 5 
с. Русокастро 1 
с. Суватитt 2 
с. Ходжа Маръ (сега Рудникъ 1 

Елховска околия 

с. Бей-кьой , (сега Каравелово) 5 
с. Вакъвъ ( сега У стремъ) 15 
с. Голtмъ манастиръ 15 
с. Курмушли (сега Трънково) 7 
с. Ессе Бегли (сега Пчела) 22 
с. Козлуджа (сега Орtшникъ) 8 
с. Малъкъ манастиръ 4 
с. Муратли 2 
с. Ново село 2 
с. Паша-кьой (сега Болярово) 2 
с. Стремъ 9 
с. Урумъ Бегли (сега Лtсово) 2 

К ар но б ат ска о к о ли я 

rp. Карнобатъ 1 
с. Дуваларе ( сега Черково) 6 
с. Евренлии ( ., Желtзникъ) 1 
с. Сърнево 1 
с. Терзели (сега Терзийско) 3 

Сливенска окоJ111я _ 

rp. Сливенъ 3 
с. Артаклари (сега Крушаре) 5 
с. Бинкосъ 1 
с. Чокоба 1 

Ямболска окоJ1ия 

rp. Ямболъ 344 
с. Азапъ-кьой (сега Веселиново) 4 
с. Афтане (сега Недtлско) 3 
с. Изворъ 6 
с. Карапча (сега Маломиръ) 9 

с. Каяджякъ (сега Скалица) 5 
с. Стралджа 15 
с. Талашманли (сега Генералъ 

Тошево) 16 
с. Тюркменъ (сега Тамарино) 1 

Всичко въ Бургаски окр. 543 

Варненска околая 

rp. Варна 801 
с. Бtла 2 
с. Куру•кьой (сега Горица) 5 
с. Ходжа-кьой (сега Половичъ) 2 
с. Бtлово 1 
с. Галата 8 
с. Голtма франrа (Надежда) 17 
с. Джеферли (сега Кичево) 451 
с. Джевизли (сега Ор-вшакъ) 622 
с. Ени- кьой ( сега Куманово) 5 
с. Климентиново 1 
с. Кара-Хюсеинъ (сега Стра-

uимиръ) 3 
с. Кестричъ (сега Царево) 1297 
с Крумово 1 
с Приселци 1 2 
с. Хайрянъ-кьой (сеrаМлtченъ) 8 
с. Девня 1 
с. Сарж-дъръ (сега Венелинъ) 1 

Провадийска околия 

rp. Провадия 3 
с. Кара-аrачъ (сега Брtстакъ) 129 
с. Хамбарлъкъ (сега Житникъ) 83 
с . Караманли (сеrаКараманитt) 26 
с. Къзълджиларъ (Че~венци) 15 
с. Касъмларъ (сега Есеница) 7 
с. Юнузъ-бунаръ (Калоянъ) 5 
~- Петрушанъ 6 
с. Шадж-кьой (Добротичъ) 1 
Всичко въ Варненски о~р. 3506 

Врачанска околия 

с Елисейна 
rp Орtхово 

3 
1 

Всичко въ Врачански окр. 4 

rp. Дупница 
Всичко въ Кюстендилски окр. 1 
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rp. Орта- I<ЬОЙ (Ивайловrрадъ) 3 
Всич1<0 въ Мъстанлийс1<и 

(сега Момчиловrрадс1<и) с1<р. 3 

ПазардЖИКСI<а ОI<ОЛИЯ 

с . Симитово 1 

Пловдивска 01<олия 

rp. Пловдивъ 13 
с. Дълги rеренъ 5 
Всичко въ Пловдивски окр. 19 

Бi,ленс1<а околия 

с. Дрi,новецъ 1 

Кеменларска околия 

с. Арлсанъ (сега Лъвино) 4 

Русенс1<а околия 

rp. Русе 
с. В-втово 

6 
1 

Всичко въ Русенски (Жр. 12 
rp. София 13 

Всич1<0 въ Софийски 01<р. 13 
rp. Казанлъкъ 1 

Ново-Загорска околия 

Борисовrрадска околия 

с. Бодрово , 5 

Свиленrрадска околия 

rp. Свиленrрадъ 3 
с. Карахадъръ(сеrа Черноджбъ) 4 
с. Паша кьой ( сега Генералово) 1 
с. Коджа-апJ1и ( сега Лисово) 5 
с. Иши- беrJ1и (сега Зафирова) 1 
с. Ново-село 2 
с. Фикелъ ( сега Маточина) 72 

Харманлийска околия 

с. Бисеръ 1 
с. Иерусалимово 2 
с. Мждрецъ 3 
с. Черново 4 
с. Черна могила 6 
с. Елена 20 

Хасковска околия 

rp. Хасково 46 
с. Брi,гово 15 

Всичко въ Хасковски окр. 190 

ЕскиДжумайска околия 
с. Карлж-кьой (сега Кралева) 3 

rp. Нова Загора 
с Баня 

3 Ново-пазарска околия 
1 

с. Петь могили 1 с. Гьочери (сега Преселка) 1 

С т. - З а r о р с к а о к о л и я 

rp. Стара-Загора 45 
с. Бждаще 1 
с. Соколецъ 1 
Всичко въ Ст.-Заrорски окр. 53 

Шуменска околия 

rp. Шуменъ 6 
гара Шайтанджикъ (Хитрино) 1 
Всичко въ Шуменски окр. 11 

Всичко въ Царството 4362 
Въ много селища, въ които е имало въ миналото гагаузи, 

днесъ вече еж изчезнаJJИ. Едни отъ тi,хъ еж се преселили въ 
Бесарабия презъ време на руско-турскитi, войни или въ кърд­
жалийско време, а други еж се побългарили. Така проф. 
Милети ч „ казва. че въ с. Войвода (турски Войвода -
к ь ой), Новопазарска околия, до преди 40 години е имало около 
20 кжщи гагаузи, а къмъ 1900 r. еж останали само петь - шесть 
кжщи.1) Статистиката презъ 1926 r. не показва нито единъ 

1) Л. Милети ч ъ, Старото българско население въ североизточна 
България. Стр. 16. 
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гагаузъ въ това село. Проф. Милетичъ посочва да е имало 
по нtколко гагаузки кжщи и въ селата Им ри хор ъ, Тек е -
К о з л у д ж а, К а й к ж, К а р а • А r а ч ъ (Ново- пазарска околия), 
пъкъ и въ самия гр. Но в и • Па з ар ъ. Днесъ, обаче, въ 
горнитt села нtма ни едно гагаузко семейство. 

Въ селата Т е с ти д ж и, С у л та н л ар ъ, К а д ж - к ь ой, 
А вре н ъ (Провадийска околия), въ които проф. Милетичъ е 
намtрилъ гаrаузко население, днесъ статистиката не показва 
въ горнитt села нито единъ гагаузинъ. Вtроятно е, че малкото 
гагаузи въ тtзи села полека лека еж се смtсили съ българитt 
и се претопили. 

Грамотность на zazayзumn,. Ограмотяването на гагаузитt 
става въ българскитt училища. Съгласно закона за народното 
просвtщение, гаrаузитt еж длъжни да пращатъ децата си въ 
българскитt училища. Много отъ децата бавно усвояватъ бъл­
гарското писмо и четмо, защото не знаятъ нашия езикъ. И 
първоначалното училище тt завършватъ, като се научаватъ 
едва да четатъ и пиша1-ь. Скоро следъ завършването на пър­
воначалното училище децата забравятъ български езикъ, понеже 
въ кжщи и помежду си говорятъ турски. Наложително е за 
гагаузкитt деца да има подготвителни учплища, за да могатъ, 
когато постжпятъ въ първо отдtление, да rоворятъ вече бъл­
гарски -езикъ. Безспорно, че и казармата ще изиграе своята 
роля за усвояване на българския езикъ отъ по-възрастнитt 
младежи. 

Грамотностьта на гагаузитt се увеличава постоянно и днесъ 
тt по rрамотность идатъ следъ българитt, гърцитt, евреитt и 
арменцитt. Процентно гагаузитt еж по-грамотни отъ българо• 
мохамеданитt, отъ турцитt, татаритt, циганитt и румънитt, 
които живtятъ въ България. 

Презъ 1910 r. rрамотностьта между гагаузкото население 
е съставяла 32·5°0/, презъ 1920 г. тя нараства до 39.4°/ 0, а 
презъ 1926 г. достига 40.0%. 

Мжжетt еж по-грамотни отъ женитt. Ето даннитt за това: 

на 100·: души грамотни еж: 
мжже жени 

1910 rод. 45.7 19.3 
1920 48.б 29.9 
1926 50.7 29.7 

Можеме да вtрваме, че при пълното приложение на закона 
за задължителното учение на децата, гагаузитt ще се ограмо­
тятъ въ скоро време. 

Заключен и е: 1) Доказателствата на дветt хипотези 
за произхождението на гагаузитt еж почти еднакво силни. Но 
като че аргументитt на онtзи, които подържатъ, какво гагаузи 
и кумани не еж едно и еж.що племе, натежаватъ повеч~. 
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2. Все пакъ въпросътъ за произхода на гаrаузитt остава 
откритъ. Налага се на историци, етнографи и езиковедци да 
установятъ потеклото на rаrаузитt. въ България и да и.3учатъ 
тt.хния битъ. 

3. Гагаузитt като народъ ше изчезнатъ, както еж изчез­
нали куманитt., печенtзитt и др. сродни по сждба съ тtхъ. 

4. Газаузитt, които иматъ тодкова общо съ бълrаритt -
в'tра, нрави, обичаи, облtкло и др. се приобщаватъ все повече 
и повече къмъ насъ и въ недалечно бждаще ще се претопятъ. 
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LES GAGAOUZ EN BULGARIE 

Dans !е nord-est de !а Bulgarie, ainsi que dans !а Dobroudja 
que les Roumins nous ont prise apres les guerres de 1913 et 
1915-1918, on trouve, disseminee parmi les Bulgares et les Turcs, 
une population de confession orthodoxe, dont !а langue maternelle 
est le turc. Cette population est appelee G а g а о u z. Outre !а 
Bulgarie et !а Roumanie, on trouve des Gagaouz aussi en Bessa­
ra ble. Provenant surtout de la region de Varna et de Silistra, 
apres les guerres turco-russes а la fin du 18 et au commencement 
du 19 siecle, ceux-la ont voulu, en meme temps que les Bulgares, 
fuir les violences et les injustices des Turcs. 

Certains savants considerent les Gagaouz comme des descen­
dants directs des К о u m а n е s ou des О u s е s ; d' autres trouvent 
que les Gagaouz et les Koumanes (Ouses) sont des tribus diffe­
rentes, peut-etre de !а meme souche. Les historiens connaissent 
dans l'Asie Centrale seulement une tribu turque, appelee о g о u s е s, 
О и s е s, ou Ыеn G о u s е s. Cette tribu etait divisee en plusieurs 
branches, dont trois apparaissent en Europe au 9 siecle: а) les 
Р е t с 11 е n е g u е s=K о n g 1 i; Ь) les Т о r q u е s qui ont conserve 
leur ancienne nomination de tribu ouses ou blen gouses, et с) 
Р о 1 о v t z i = Koumanes - Кiptchaki. 

II est vrai que le nom G а g а о u z est pareil а celui de 
О u s е s ou Ыеn О g о u s е s, mais dans aucun cas on ne devrait 
confondre les Kouшanes avec les Ouses. 

Ces trois peuples se dirigeaient lentement de 1' est а 1' ouest 
sur les steppes de !а Russie du Sud. 11s ont passe par les bassins 
de la Volga, du Don, du Dnepre et du Dnestre et sont arrives 
jusqu'au Danube, pol.tsses par les Torques et les petchenegues. 
11s ont traverse !е Danube blen avant les autres (1055). En 1064 les 
Torques (les Ouses) et ensuite les Koumanes (Polovtzi)- ont tra­
verse !е fleuve. 

D' apres les inscriptions trouvees et dechifrees sur les rochers 
de !а riviere Orchon ( affluent du fleuve Enissei) on а coпstate, 
que ces iпscriptioпs appartieппeпt а une certaine tribu turque qui 
s' appelait elle-meme t u r с - о u g о u s е s. Cette tribu se distiпguait 
de !а tribu des Koumaпes (Polovtzi) doпt elle . etait appareпtee, 
comme elle 1' etalt avec les petcheпegues. Ces trois tribus pro­
vieппeпt d'uпe meme tribu pra-turque. On пе sait pas quand elles 
se soпt divisees et опt commeпce une vie indepeпdaпte, mais il 
est sur, qu'elles soпt veпues separemeпt dans les steppes de !а 
Russie du Sud, et qu'elles опt ete politiquement indepeпdaпtes et 
qu' elles avaient des differeпces ethпographiques. 

De meme, au poiпt de vue liпguistique, certaiпs philologues 
considerent les Gagaouz comme les descendaпts directs des Kou­
maпes ou des Ouses (Ogouses). Mais si пous admettoпs que par 
leur origine les Gagaouz sont des Koumaпes, i1 fallait qu' il eut 
alors une grande ressemЫance entre la langue des Gagaouz et 
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celle des Koumanes. En realite. il existe une difference entre ces 
deux langues et поп pas une · ressemЫance. Quelque chose de 
plus - une ressemЬlance apparait entre la langue des Gagaouz et 
celle des Turcs du Deli-Orman, се qui pourrait etre explique par 
le fait que les uns et les autres descendent de tribus tres proches. 
Si les Gagaouz etaient des Koumanes, il est certain que, malgre 
1' influence tres sensiЫe, qu'eut pu exercer sur leur langue, celle 
des Turcs du Deli-C:Jrman, leur langue ейt garde des traces ca­
racteristiques de la langue koumane; d' autant plus il est incon­
testaЫe que les Gagaouz comme chretiens etaient assez isoles des 
Turcs pour pouvoir de la sorte conser,ver au moins quelque chose 
de leur ancienne langue koumane, si reel\ement ils avaient ete tels. 
· Оп distingue deux groupes de Gagaouz : ,, Gagaouz bulgares" 

et de "vrais Gagaouz" ou blen ,»Gagaouz maritimes". Les premiers 
sont plus proches des Bulgares. Ils se sentaient attires par les 
Bulgares, epousaient des femmes bulgares et par leur vie dome­
stique, leurs rapports de famille, leurs chants et leurs coutumes, 
ils ne se dis·tinguaient pas beaucoup des Bulgares. Les vrais Ga­
gaouz, au contraire, s' appelaieht des Gagaouz tout court, s' ecar­
taient des Bulgares, prenaient le parti des Grecs et пе se consi­
deraient pas de tout pareпts des Bulgares. Les Gagaouz bulgares 
пе possedeпt pas d'eglises, de pretres, d' ecoles. Ils foпt celebre r 
leurs mariages daпs des eglises bulgares par des pretres bulgares, 
е·п se soumettaпt а toutes les prescriptions ecclesiastiques. Ils font 
Ьaptiser leurs enf ants aussi dans nos eglises. Leurs morts sont 
enterres dans les cimetieres bulgares Les Gagaouz bulgares ve­
nerent tous les saints bulgares. Ils frequentent 1' eglise comme les 
Bulgares, allumeпt des cierges, foпt le signe de croix et baisent 
les icones. 11s envoient leurs enfants daus des ecoles bulgares, 
ou ceux-ci apprennent le bulgare, mais des qu'ils quittent 1' ecole, 
ils cessent de parler notre langue. Les adultes parleпt seuleme nt 
le turc. 11 у а 10 '-150 ans le costume des Gagaouz se distin­
guait du costume des Bulgares. Aujourd' hui ils portent !е meme 
costume que les Bulgares. 

Par leurs traits, les Gagaouz se distinguent un peu des Bul­
gares. Les Gagaouz sont en general d' une taille elevee au crane 
allonge au nez droit, d'une figure relativement courte, aux cheveux 
fonces et aux yeux clairs. 

Le nombre des Gagaouz en Bulgarie est restreint. En 1905 
il у avait 10,175; en 1910-9,329, en 1920-3,669, еп 1926 -
4,362. 

La grande diminution des Gagaouz en 1920 en comparaison 
avec cel\e-la peпdant les annees 19J5-1910, est due au detache­
ment des terres bulgares dans la Dobroudja du Sud, ou il у avait 
un plus grand nombre de Gaga,Juz, annexes а la Roumanie d'apres 
le traite de I'f eully. Pendaпt l'aпnee 1920 les Gagaouz еп Buigarie 
forment seulement О·О7¾ de toute la populatioп. Les Gagaouz 
habltent de preference dans les villages. Peпdant 1' annee 1920, 
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de 4,362 Gagaouz, 3,057 habltaient dans des villages et seulement 
1305 dans des villes. Un village tres peuple par les Gagaouz est 
celui de Kestritch (aux environs de Varna) et !а ville de Varna, 
elle-meme. En Bessarable les Gagaouz sont au nombre de 70,000. 

Le nombre des lettres parшi cette population est assez con­
sideraЬ!e. Les Gagaouz sont plus lettres que les Bulgar-Musulmans, 
les Turcs, les Tatars. les Tzigaпes et les Roumains. Durant 1' аnпе 
1926 il у avait 50·7 hommes lettres sur 100 et seulement 29·7 
sur 100 des femmes. 

С о n с 1 u s i о n. 11 existe deux hypotheses sur !' origine des 
Gagaouz: !' une soutient que les Gagaouz et les Koumanes sont 
une meme tribu; !' autre l1ypothese soutient que les Gagaouz et 
les Koumaпes sont des tribus differeпtes. 

La question de !' origine des Gagaouz reste donc ouverte. 
Notre but etait seulement de recueillir et d' exposer les opinions 
de plusieurs savants sur 1~ origine des Gagaouz et поп de resoudre 
!е proЫeme. Cette tache incombe aux historiens aux ethпographes 
et aux philologues. Les Gagaouz vont disparaitre car ils seront 
absorЬes par les Bulgares, aiпsi qu'ont disparu les Koumaпes, les 
Petcheпegues et d' autres peuples dont !е sort est sеmЫаЫе. 

J. Tschankov 


