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Благодарение на първия директоръ на Ц. М. И., Спасъ 
Вацовъ, който още съ основаването на Института е схваналъ 
ясно нуждата отъ изучване на сеизмичнитt прояви въ България, 
днесъ ние притежаваме единъ богатъ материалъ за макросеиз­
мични проучвания на страната. Обстоятелството пъкъ, че по­
койниятъ пръвъ директоръ е ржководилъ работитt на Инсти­
тута непрекжснато въ продължение на 35 години, до деня на 
неговата смърть на 1928 r., говори за добрата хомогенность на 
тtзи материали. Презъ 1894 r. той издава специално упжтване 
за наблюдаване и описване на земетресенията и по този начинъ 
тури началото на систематично събиране на земетръсни мате­
риали, редовното публикуване на които ьапочва презъ 1902 r. 
съ излизане на първия томъ подъ заr.r,авие: ,,З еметресенията 
въ ьългария презъ XIX вtкъ". Отъ тогава до днесъ еж из­
лtзли последователно 28 нумера, които обхващатъ земетресе­
нията до 1927 r. Ние използуваме и материалитt за годинитt 
1928-1936 r., които еж готови за печатъ1). ,,Земетресенията 
презъ XIX вtкъ • съдържатъ само силно усtтенитt земетресе­
ния, които еж обръщали внимание на обществото и еж били 
описвани въ българската или чужда литература, отъ гдето въ 
последствие грижливо еж били събирани. Систематичнитt на­
блюдения на земетресенията започватъ две rодцни преди из­
даването на споменатото упжтване - 1892 r. Тамъ, гдето се 
касае за хомогенность, ние сме използували даннитt отъ 1892 
или 1893 r. до 1936 r., а гдето това не е отъ особено значение, 
включвани еж и земетресенията отъ предишни години. Нека 
забележимъ, че освенъ усtтенитt отъ хора земетресения, отъ 
1905 r., когато еж инсталирани първитt сеизмографи въ Бъл• 
гария, се събиратъ и записанит 13 отъ уреди зе!'4етресения, които 
въ настоящата статия не се взематъ предвидъ. 

Понеже презъ 45-годишния периодъ на систематични ма• 
кросеизмични наблюдения геоrрафскитt граници на страната 
еж се промtняли, то, гдето се налага, еж взети предвидъ 
даннитt отъ новитt мtста, съ по-кратки и непълни сведения, 
т. е. това засtга главно южнитt покрайнини на България. Въ 
стара България, обаче, благодарение на упжтването за запис-

1) .Земетресенията въ България• отъ 1917-1927 еж издадени отъ 
втория директоръ на Ц. М. И., К. Кировъ ; подъ негово ржководство еж 
събирани материалитt отъ 1928 нататъкъ, въ които се включва катастро­
фалното тракийско земетресение 1928 г. 
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ване на земетресенията, което е било р&зпратено нашироко на 
всички общини, учиJJища, телеграфопощенски станции и oтдtJIHfl 
JJИI(a изъ страна 1 а, може да се приеме, че събранитt материали 
изобщо еж оть i~обро качество. Освенъ това, за пълнотата на 
сведенията доr:ринася и липсата на г·о11tми р·i,дко населени 

планински области ИJJИ мtста съ хора, стоящи на много низко 
културно ниво. За доброто качество и количество на мс1териала 
допринася и обстоятелството, че съ извършване сеизмолоrич­
ната служба нъ България е билъ натоваренъ Центра111-1иятъ 
метеоролоrиченъ институтъ, който, току-що създаденъ презъ 
1893 r, е разпuлаrалъ вече съ 7f'J метеорологични и дъждом-t;рни 
станции, чиито наблю;щтели ревностно еж давали сведения и 
за земетресения га. Освенъ това въ повечето случаи веднага 
следъ усtтено земетресение Централата е разпращала писмени 
формуляри за подробно описване на усtтенитi, земетресения. 

Главната задача въ настоящата статия е да се опредtлятъ 
м·встата нъ нашата страна, които еж източници на земетресе• 
нията, т. е. епицентригБ, които ни~ ще наричаме земетръсни 
огнищ;з ; сжщо таJ.;а, да се даде характеристика на дейностьта 
на гtзи оr(fища, било поотдtлно, било групово, а съ тuна да 
се очертае сеизмичниятъ образъ на страната ни. 

Известна трудность при опредtляне огнищата на земетре-. 
сенията се срtща въ пограничнитt мtста. Особено това важи 
за южната ни ды1rогодишна граница съ Турция, въ която 
страна не еж се води.,ш никакви наблюдения на земетресенията 

(Отъ 1903 rод. България е натоварена 01ъ Сеизмолоrичния ин­
тернационалъ да записва и земетресенията въ Европ. Турция). 
За останалит в съседи, които за известенъ периодъ отъ време 
11ритежаватъ публикации на земетресения подобно на нашит·в, 
при всБко опред-h.11яне на епицентъра на погранично земетре ­
сение се е прибtгвало до тt.зи публикации. Нtкжде пъкъ отъ 
силата и характера на самия трусъ се е преценяваJiо дали е 

домашенъ или не Въ всички останали случаи всtко погранично 
земетресение, включително и Черноморието, се е приемаJJо, че 
произхожда отъ българско огнище. 

Опредtляне на ешщентъра на едно земетресение въ 
зависимость отъ сиJJата и характера му изобщо е възможно само 
съ известно приближение, а въ нtкои случаи това почти е не­
възможно. Въ СJJучаитъ, когато едно земетресение е усtтено 
само въ едно селище, епицентърътъ се приема и е означенъ 

на картата за това село. Когато земетресението засtга по-голtма 
сбласть, за епицентъръ се взема мtстото, rдero то е почувству­
вано най-силно. Не еж съвсемъ рtдко, обаче, случаитt, когато 
дадено земетресение се усtща въ rолъма область съ почти 
еднаква интензивность навсtкж.де. За епицентъръ на такова 
земетресение е прието нtкое отъ старитъ огнища, лежащо близо 
до геометрическия центъръ на тази область, гдето то е усtтено 
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сравнително най-силно. Епицентърътъ пъкъ на нtкпи отъ rолt­
митt земетресения е взетъ отъ специалнитt изследвания на тtзи 
земетръси - доколкото ги има1 ). 

Изобщо така опредtленитt вtроятни огнища повече или 
по-малко ограничаватъ една епицентрална плоскость, въ която 

се намиратъ и истинскитt . огнища. Въ rгtкои случаи, много 
близки мtста - до 1 О клм. разстояние - еж взети за от дtлни ог­
нища (София. Бояна, Княжево; Рила, Бобошево, Кочериноао). 
Това е станало възъ основа на самостойна сеизмична проява на 
огнището при слаби земетресения. Докато не се позаава1ъ по· 
отблизо истинската форма и разм·ври на дадено огнище, по-добре 
е въ такива случаи да се п!)иеме сж.ществуването на незави­

сими огнища. 

Опредtлянето на силата на земетресението откакто се 
водятъ земетръсни наблюдения въ България е ставало по из­
вестната емпирична 12 то степенна стълбица на Форелъ-Меркали. 
Както тази скала, така и другитt, съ които си служатъ другаде. 
иматъ единъ общъ недостатъкъ: тt не опредtлятъ различнитt 
степени по едно и еж.що начало. Прави се една основна раз­
лика при опредtляне на низкитt степени, които се преценя­
ватъ по лично усtщане и на високитt степени, при J{ОИТО въ 
основата се поставя въздействието на труса върху сrрадитt. 
Сж.що така скалитt изхождатъ отъ мtстнитt отношения на 
страната, дето еж създадени, безъ да се държи смtтка за 
специфичнитt начини на строежъ въ по-назадъ останалитt на­
роди. Не се държи смtтка за геологическия строежъ и почве­
ния съставъ на дадено мtсто, които споредъ новитt схващания 
еж отъ решаващо значение за нанесенитt повреди. Ето защо 
всички тtзи скали иматъ само една практи,,еска, относителна 
стойность, чиито степени не стоятъ въ правитю отношение съ 
развитата енергия на дадено земетресение, която ~динствено 

може да ни даде по-в·врни стойности за интензивностьта на труса. 
Обаче, отъ практична гледна точна т·взи скали иматъ своето 
голtмо оправдание. 

Балканскиятъ полуостровъ, респ. България, спада къмъ 
тъй наречения Срtдиземноморски земетръсенъ поясъ, който 
съдържа едни отъ главнитt планински вериги, къмъ които 
принадлежатъ и rлавнитt депресии въ морскитt 11, ьна и океан­
скитt грабени. Къмъ тtхъ принадлежатъ и най-rолtмит!; морски 
дълбочини. Отъ гледна точка на историята на земята това еж 
най младитt ороrенни зони, които и въ настояще време се 
намиратъ въ непрекж.снати бавни цвижения. Най-rолtмото число 
земrтръси и едни отъ най силнитв за Европа произхождатъ отъ 
планинскитt и морени области на Срtдиземномор::кия поясъ. 
По-отбли:ю погледнато, сеизмична България принадлежи къмъ 

1) К. Т. i( и ров ъ, Земетресенията отъ 14 и 18 априлъ 1928 г. Ака­
демия на науl(итt кн. XXIX; д-ръ С т. Стайно в ъ, ,Г!риносъ за изучва­
не1·0 на 1·. Optxoвcl(OTO земетресение 1913." Академия на наукитt кн. Х V. 



30 К. Янковъ 

Егейската земетръсна область, която включва въ себе си пади­
нитt на Егейско и Мраморно море и около тtхъ, на северъ 
Тракийската низина и Родопскитt стари масиви на западъ Ро­
допскитt маси и часть отъ Хилендарската система, на юrъ 
островитt Китера, Критъ, Карпатосъ и Родосъ, и на изтокъ 
Анадолскитt стари маси1) Цtш1та тази область е силно накж­
сана на голtми и по-мални блокове, чиито размъствания еж 
изворъ на многото и силни земетръси. А . Sieberg смtта даже, 
че Егейскиятъ басейнъ, съ своитt голtми и по малки, въ раз­
лични посоки, разседи, е най-важниятъ силовъ източникъ и на 
земетресенията въ Срtдна Европа2) . 

Земетресенията, това C}i;. непрестаннитt дислокации въ 
пр.:щеса на образуването на планинитt въ най широкъ смисълъ 
на думата, които се извършватъ стжпка по стжпка и чийто 
общъ ре11ултатъ ние виждаме въ голtмитt дислокации на 
земната кора. Земетресенията най-често се намиратъ въ връзка 
съ дислокационни зони. 

Брой на дни съ земетресения. 

Макаръ че е по-сжществено статитистически да се раз­
гледа броя на отдtлнитt земетресения, а не на днитt съ 
земетресения, пакъ заслужава като първа ориентация накратко 

да се разгледа ходътъ на земетресенията по земетръсни дни3). 
Въ приложимата таблица 1. е даденъ броятъ на днитt съ зе­
метресения за 45 годишния периодъ отъ 1892 - 1936 г. по ме­
сеци и години. Вижда се, че България е една страна съ доста 
интензивна сеизмична дейность. Годишно се падатъ срtдно 44·2 
дена съ усtтенъ трусъ произходящъ отъ българско или не­
българско огнище и 45.0 дни изобщо съ сеизмична дейность, 
т. е. включително и бронтидитt (тукъ, както и по-нататъI<ъ, не 
се иматъ предвидъ записанитt отъ сеизмографитt земетресения). 

Трtбва да се отбележи еж.що, че броятъ на земетръснитt 
дни не съвпада съ броя на земетресенията, защото въ единъ 
день може да се случатъ по нtколко земетресения. Отъ таб­
личката се вижда, че максимумътъ въ годишния ходъ на зе­

метръснитt дни се пада презъ май 4·6, а минимумътъ презъ 
септемврий З·l. Голtмиятъ срtденъ брой на днитt съ земе ­
тръсна дейность презъ май се дължи на дветt голtми април­
ски земетресения презъ 1904 г. въ Кресненското дефиле и 
1928 г. въ Южна България, които съ многобройнитt си „след­
ващи земетресения" еж засегнали не само часть отъ априлъ, а 

и цtлия май. По-подробно на този въпросъ ще се спремъ при 
разглеждане броя на земетръсната деятелность. 

1) J. Мих а j лов и h, Разорни потреси Егеиде, Београд 1935 г. 
2) А. S i с Ь е r g, Das Korinther Erdbeben v. 22 April 1928. Jena 1928 
3) Вижъ К. Т . Кир о в ъ, Честота на земетресенията въ България, 

Календаръ на Ц. М. И. 1931 г. 



Таблица 1 

Брой на дни съ земетресения въ Вългария --
Мосеци - Mois 

Год. 

[ п 1 Vll Х 11Х1 11 Xll 
1 111 IV V VI VIII IX Год. 

1892 - 3 1 1 2 2 3 3 2 4 1 4 26 
1893 1 1 - 3 2 - 4 7 6 - 1 2 27 
1894 - - 1 - - - 10 1 3 2 5 12 34 
1895 11 3 3 - 2 3 - l - - 1 2 2 28 
1896 - 1 l - 1 6 1 2 3 3 3 - 21 
1897 - б 2 - - - l - 1 1 б 1 18 
1898 4 1 2 2 1 - - 1 2 1 - - 14 
1899 2 - 2 1 4 3 - 2 5 2 2 - 23 
1900 1 l 1 - 1 - - - 1 4 - - 9 
1901 2 1 2 10 6 1 11 5 4 2 1 - 45 
1902 2 - 3 - 7 4 11 3 2 2 3 2 39 
1903 5 2 3 1 3 3 3 1 2 - 7 19 49 
1904 13 5 5 27 31 30 26 17 14 17 15 13 213 
1905 6 10 12 3 14 10 4 4 9 21 19 6 118 
1906 14 11 8 14 13 9 6 11 7 7 6 3 109 
1907 5 12 9 10 1 2 4 5 4 6 5 2 65 
1908 3 5 3 4 - 3 2 з 1 4 2 9 39 
1909 5 16 17 7 5 6 2 6 1 2 2 3 72 
1910 5 13 13 6 9 4 5 3 3 4 - 7 72 
1911 7 3 4 1 1 1 2 4 6 5 4 4 42 
1912 4 5 4 4 5 4 з 7 6 2 3 - 47 
1913 1 ~(3) ~(5) 1 (1) 16 5 5 5 3 3 5 48(53) 
1914 6 1 9 3 6 6 4 3 4 3 8 7 60 
1915 7 3 5 2 7 - - - 6 3 4 6 43 
1916 4 1(2) 3(6) (1) l 2(3) ~(5) 2 2(8) 2 2(6) - 23(35) 
1917 2 (5) 2 2 2 - 2 (1) 13 (5) 2 25(36) 
1918 3 1 3 3 - - 2 - 3 - 2 3 20 
1919 - - - - - - - 1 - 1 1 -· 3 
1920 2 2 2 - 3 - 2 - - 1 - 1 13 
1921 1 - 1 1 3 - 1 3 1 2 1 1 14 
1922 1 - 2 - l 1 2 - - 1 - - 8 
1923 - 3 - 1 2 - 2 - - 1 2 2 13 
1924 - 1 - 6 1 - - 3 - 1 2 4 18 
1925 (4) 2 2 1 - - - - - - 3 - 8(12) 
1926 1 1 1 - 1 1 2 1 2 1 1 - 12 
1927 1 1 1 - 1 - 2 2 1 -· 1 - 10 
1928 1 1 3 18 31 24 14 8 6 7 14 7 134 
1929 13 6 12 15 3 6 7 7 1 7 9 12 98 
1930 4 6 6 2 1 2 4 3 2 3 5 7 45 
1931 5 1 14 3 4 3 7 4 4 2 6 11 64 
1932 1 2 9 4 13 6 3 6 8 6 5 4 67 
1933 8 8 3 4 12 3 6 3 3 10 1 3 64 
1934 1 6 1 4 4 2 1 2 2 1 3 4 31 
1935 6 4 2 4 4 6 5 4 4 1 - 2 39 
1936 2 2 1 1 2 2 - 2 2 2 1 1 19 --1- ------•1-•--
Сума 160 153 180 167 209 173 171 145 138 1161 161 171 1989 

Сума съ 
164 [[110 [/186 [[168 /[210 [[114 /[112 [[145 [[№[jlбl [[110 [/т /[ 2021 бронтиди 

Срi;дно 3·6 II 3'4 114·0 11 з·7 11 4·6 II 3·а 11 3·1 11 3·2 11 3-1 ll 3·6 II з·6 11 з·в 11 44-2 
(3.6)/1 (З.8)/1(4.1)/1 (3.7)//(4.7)/1(3.9)11 (3.9)//(3.2)/1 (3.1 )11(3.6)11 (3.BJII 3.8 11 45·0 
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Разгледани по отдtлни години най-rолtмъ брой земе­
тръсни дни имаме презъ 1904 r. - 213. следъ което следватъ 
1928 - 134, 1905 r. -118, 1906 - 109 и 1929 - 98. И тукъ 
rолtмиятъ брой на днитв презъ първитt две години се дължи 
на поменатитt пве rолtми земетресения. Нtколкото силни земе­
тр ьса въ Кресна, 9 на брой отъ 7 до 1 О-та степень, презъ 
1904 и 1905 г. еж се отразили на rолtмия брой на дни съ тру­
сове и презъ 1905 и 1906 r. Отъ табличката се вижда сжщо, 
че и .по-сетнешнитt години еж се намирали подъ знака на 
тtзи rолtми земетресения. 

Най малъкъ е rодишниятъ брой н;:1 земетръснитt дни 
презъ 1919 r. - 3, 1922 и 1925 - 8 и 1900 r. - 9. Обясне­
нието на този малъкъ брой дни съ военнитt години не е ос­
нователно. Отъ друrъ характеръ еж rолtмото Горно-Орtхов• 
ско земетресение презъ 1913 r., което се отличава съ много 
малъкъ брой на следващи трусове. Софийскитt roJ1tми земе­
тресения презъ 1818 и 1858 r . изглежда, че еж били послед­
вани отъ продължителни и многобройни следващи трусове, за­
щото за първото "старитt приказватъ, че е продължило близо 
три години•, а второто има сведения, че и следъ една година 

и 4 месеца периодически земята продължавала да се раз­
търсва 1). 

Годишенъ ходъ на земетресенията въ България. 

Тукъ еж взети предвидъ само земетресенията отъ бъл­
гарски огнища, усtтени макросеизмично презъ периода 17 49 -
1936 r. Периодътъ преди 1892 r., когато започватъ редовното 
събиране на земетръсни материали, обхваща само нtколко де­
сетки труса. Бронтидитt, т. е. разнитt видове подземни буче­
ния безъ усtтени трусове, се броятъ на равно съ земетръситt, 
освенъ гдето изрично се споменаватъ. Докато не се установи 
нtщо по-положително върху тtхната природа, тt трtбва да се 
смtтатъ като макросеизмична дейностъ. Т-в еж се случвали 
главно презъ февруарий 1907 година въ тъй нареченитt Мана ­
стирски баири - Елховско, ноемврий 1907 r., при с. Чехларе, 
Чирпанска околи\J и презъ 1928 r. въ Марицината равнина. 

Отъ таблица 2 се вижда, че досега въ България сме 
имали 5834 пж ти сеизмична дейность. отъ които около 1600 
еж бронтиди , т. е. годишно имаме 95 случая съ трусове и 35 
съ бронтиди, общо годишно 130 случая съ сеизмична дейность. 
На 3 дена се пада срtдно единъ трусъ или бронтидъ. 

По области тt се разпредtлятъ така: Южна България 
3591, Югозападна - 2007, и Северна България - 236. Тtзи 
сборни цифри опредtлятъ едритt линии на относителната сеиз­
мичность на отд·влни области въ България: 96°1о отъ земетръс­
ната дейность се пада на Южна и Югозападна България и 
само 4% на Северна България. 

1) Нижъ Земетресенията въ България XIX в. стр. 11. 
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Таблица 2. 

Годишенъ ходъ на трусоветi, и бронтидитi, 

Месеци \ 1 \ 11 111 i 1v V J VI I VI\ vшl 1х Х I XI Xll 

Южна 447 685 338 869 333 104 86 67 58 1-П 338 119 
о: 
:s: 
о. 

f ю.-Зап. 108 71 64 710 197 181 125 86 87 126 112 140 
о< 
,!). 

CQ 
Сев. 20 11 18 8 17 50 19 23 20 151 14 21 

Всичко 157517671420 158715471335123011761165 1288, 46412801 

Пролtть 
Лtто 
Есень 
Зима 

Зима - Пролtтъ 4176; 

2554 
741 
917 

1622 
Лtто 

За сравнителна характеристика 
нека кажемъ, че въ Япония ( пе­
риодъ 1902-1907) год1. шно се 
падатъ 1607, а въ Италия, (пе­
риодъ 1891-1910) 290 безъ 
следващитt трусове, Румъния 
12 tпериодъ 1892-1902)1). Реду• 
цирани на еднаква площь имаме 

въ Япония годишно 360, Италия 
100 България 95, Румъния 10. Го 
лtмата цифра на годишния брой 
на земетръситt за нашата стра· 
на идва отъ много следващи 

трусове. 

44% 
12 „ 
16 „ 
28 ~ 

Есень 1658 

&РОМ 

2500 

2,000 

1500 

1000 ~ 
:х 
/t) 

500 о 
1-
,о 

<: 

Обр. 1 

33 

Всичко 

3591 

2007 

236 

5834 

А 
~ .... 
u 
щ 

Действителниятъ годишенъ 
ходь на 11есготата на земетръ• 

ситt (табл. 2) представя ин­
тересна крива съ три максимума : 
най-голtмъ презъ априлъ 1587, 
втори презъ февруарий 767 и 
трети презъ ноемврий 464, и три 
минимума: главенъ презъ ав-

Ходъ на трусоветt и бронтидитt 
по годишни сезони. - Les tremЫe­
meпts de terre et les broпtides реп­
dапt les diverses saisoпs еп Bulgarie. 

1) Вижъ Е. Та m s. Die eпdogeп-dynamischen Vorgaпge der Erde стр. 
303, отъ Eiпfiihrung in die Geophysik von Prey. Mainka u, Tams Ber­
lin 1922. 
Известия на Бъпr. reorp. А-•о 3 
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густъ и септемврий 176 и 165, вториченъ презъ декемврий 280 
и трети презъ мартъ 420. И тукъ силноизпъкващиятъ максимумъ 
презъ априлъ се дължи главно на споменатитt вече две го­
лtми априлски земетръсни катастрофи. {На обр. 1. е даденъ 
ходътъ по сезони). 

То1и добре подчертанъ годишенъ ходъ на земетръсната 
дейность въ България не може да има реална стойность до­
като не се докаже, че той не се дължи на нtколко случайно 
голtми земетресения. Ето защо за да получимъ реалния го­
дишенъ ходъ, ни~ ще се опитаме, доколкото това е възможно, 

да отстранимъ следващитt трусове и бронтидитt на всички 
голtми земетресения. 

Въ таблица 2 е дадена по отдtлно честотата на земе­
тръсната дейность по месеци, за Южна, Югозападна и Се­
верна България, а въ обр. 2 имаме и тtхната графика (за 
Северна България е изоставена, защото броятъ на земетресе­
нията изобщо е много по-малъкъ ). 

1+ 

1200 

1000 

80 200 

60 

400 10 

200 50 

11 111 IV V 

\/ЕСТОТА НА ЗЕМЕТРЕСЕНИЯТА 

ЮЖНА - - - - -- . 
&ЪЛГRРИЯ ю.-3АПдДR-•-·­

UЬЛR 

РЕАЛЕНЪ rод. )(ОД. 

VI VII VIII 1)( ')( XI XII 

Обр. 2. Les tremЫements de terre en Bulgarie il. travers les differents mois. 
La ligne noire donne l'intensite reelle 

Нека се спремъ на кривата на земетресенията въ Южна 
България. Най-напредъ бие на очи голtмото сходство между 
нея и общата крива за цtла България, което значи, че тя най­
вече влияе на общия годишенъ ходъ - на земетресенията въ 
България. Нейниятъ главенъ максимумъ се пада презъ априлъ , 
вториятъ презъ февруарий и третиятъ презъ ноемврий. Мини­
мумътъ се пада презъ лtтнит:в месеци (юний -· септемврй). Фе­
вруарскиятъ максимумъ идва отъ бронтидната дейность въ Мо-
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настирскитt височини въ 1907 г. и отъ разрушителното Ямболско 
земетресение презъ 1909 г.: априлскиятъ максимумъ, както спо­
менахме, отъ Тракийското земетресение 1928 г. и ноемврйскиятъ 
максимумъ отъ Чехларскитt бронтиди 1907 1·. За да добиемъ 
реалната крива, тtзи четири смущения трtбва да се отстрацятъ. 
Изолирането на бронтидитt е лесно. По-трудно е обаче това съ 
следващитъ трусове. За да се опредъJiи тъхниятъ брой, трtбва 
най-напредъ да се докаже до кога следъ голъмия трусъ тъ 
продължаватъ. 

Ямболското земетресение е започнало на 14 февруарий 
1909 г. съ единъ трусъ отъ 8-ма степень . На 15 февруарий 
къмъ 11 часа, следъ два предварителни труса отъ 4-та степень, 
се разразява разрушителниятъ ударъ отъ 9-та степень, послед­
ванъ отъ многобройни по-слаби трусове, които свършватъ на 
14 августъ сжщата година. Въ сжщата епицентрална область 
до края на годината не е имало други трусове, презъ 1910 г. 
е имало всичко 1 О труса и презъ 191 1 и J 912 г. е нает жпилъ 
пакъ покой. Ясно е, че посочената дата съ положителность 
може да се приеме за граница на следващитъ трусове. Това се 
вижда и отъ разпредълението и по месеци: 

месеци 

брой 

11 111 
123 18 

IV V VI 

8 5 
VII 
1 

VIII IX 
2 

х XI XII 

Вижда се какъ броятъ на трусоветt по месеци система· 
тично намалява. Даже ако се приеме, че така опредtлената 
граница е малко произволна, то това пакъ нtма да окаже ВJ\ИЯ· 
ние върху нашитъ изводи, понеже броятъ на СJJедващитt тру­
сове е събранъ главно въ месецъ февруарий и мартъ. 

Малко по-несигурно е опред·влянето края на многобройнитъ 
трусове следъ катастрофалнитt земетресения въ Тракийската 
равнина. Въ СJ1учая ще си помоrнемъ съ следващата таблица, 
която съдържа земетръсната дейность по години на н·вкои ог­
нища въ Тракийската равнина. 

Таблица З 

1927 I 1928 I 1929l1930 1 1931 1932 l 1933 1934 I 1935 l 1936 

Т. Пазарджикъ - 25 - - - - - - -1 1 
Пловдивъ - 235 - 3 9 1 4 2 2 1 
Чирnанъ - 249 

14 1 11 
10 8 13 - - -

Борисовrрадъ - 110 11 14 12 - 2 1 -- -
Ст. Загора - 38 4 - 2 - 1 - - -

Вижда се, че практически никаква грtшка нtма да се 
направи, ако приемемъ за въпросната граница края на годината 

1933, защото следъ нея еж се случили само още нtколко еди­
нични земетресения, които и да се взематъ или да се изклю­

чатъ, нtма нищо да измtнятъ въ нашит·в заключения. 
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Обаче опредiшянето на този периодъ не е още доста­
тъчно за установяване точния брой на следващитt трусове въ 
България. Подъ обсtга на Пловдивско - Чирпанската земетръс­
на дейность се намира по-голtмата часть отъ Южна България. 
Нуждно е да се установи още въ коя часть отъ нея земе­
тресенията станали презъ периода априлъ 1928 -1933 ще се 
смtтатъ като следващи и въ коя като самостоятелни. С·1мо 
следъ установяването на тази граница ще може действително 
да се опредtли точниятъ брой на всички следващи трусове, 
които докарватъ смущенията въ годишната крива на земетре­

сенията въ Южна България. 
За тази цель ние използуваме районирането на Южна 

България на 11 земетръсни области, споредъ изучваниятн на Е. 
Михайловичъ 1). Въ приложената къмъ края таблица за че­
стота на земетресенията по години и по сеизмични области се 
вижда, че силно повишение на броя на трусоветt презъ 1928 r. 
е имало само въ Т. Пазарджишка, Пловдивска, Старо Загорска, 
Чирпааска, Източно-Родопска, Западно Родопска и Ср-J,,дно-Ро ­
допска области. Ето защо земетресенията само въ тtзи области 
ще ги смtтаме за следващи. Земетръснитt области Ямболско · 
Сливенска, Каваклийско-Елховска, Централно-Родопска и Срtд­
ногорска еж останали съвършено независими отъ влиянието на 

априлската катастрофа и следователно всички земетресенин, про­
изходящи отъ тtзи области, ще ги приемемъ за самостоятелни. 
Освенъ това, тукъ-таме, по преценка, нtкои трусове отъ краи­
щата на първитt области сжщо така сме ги приели за само­
стоятелни. 

Следъ като така опредtлениятъ брой на следвс1щитt тру­
сове на Ямболското и Тµакийското земетресение и всички брон­
тиди се извадятъ отъ общия брой на земетръсната дейность 
въ Южна България, дадена въ таблица 2, се получава реал­
ниятъ ходъ на трусоветt (табл. 3). 

Действителната годишна крива на земетресенията въ Юго­
западна България (обр. 2, табл. 2) има само едно силно сму­
щение, произходящо отъ катастрофалното Кресненско земетре­
сение. Неговото огнище се е намирало извънъ тогавашната 
граница на България, но блаrпдарение на забележителната рев­
ность и умение на наблюдателя при метеорологическата стаf!­
ция въ Рилския монастиръ, ние притежаваме необикновено 
точни и пълни данни. Наблюдательтъ е записвалъ денонощно 
въ продължение на месеци всички следващи трусове, тtхниятъ 
характеръ, подземнитt бучения и пр. Въ Рилскиятъ монастиръ 
главниятъ трусъ е билъ усtтенъ като 9-степененъ. Рилскиятъ 
монастиръ както и пограничнит-в мtста Рила, Бобошево еж се 
намирали напълно въ плеистосеистната область на тази ката­
строфа. 

1) fJ елен к о Мих а j лов и h, Трусове у Jужно бугарско. 1933 
Београд. 
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Сж.щиятъ методъ е употрtбенъ и при отстраняването на 
следващитt трусове на това земетресение, а така еж.що и на 
единственото въ Северна България Горно-Орtховско земетре­
сение. За граница на следващитt трусове на първото е взето 
края на 1906 година, а на аторото края на 1914 r. Прави 
силно впечатление, че въ отличие отъ Южна България, брон­
тидитt въ Югозападна и Северна България еж незначителни 
по брой. Въ следващата таблица е даденъ чистиятъ отъ след­
ващи трусове и бронтиди rодишенъ реаленъ ходъ на земетре­
сенията въ цtлата страна. 

1 

Годишенъ ходъ на эеметръсит'i; въ България 
(1892-1936 r.) 

Табл. 4. 

I I II III I IV V VI VII I VIII IX I Х XI \ XII 

Южна България 44 129 123 77 45 42 40 32 30 50 57 35 
Югозап. Бълг. 85 52 48 24 38 50 46 43 53 46 81 120 
Сев. България 15 10 12 4 12 11 8 16 11 6 9 13 
Общо 144 191 183 105 95 lOJ 94 91 94 102 147 168 
Изгладено 161 177 166 122 97 99 95 92 95 112 144 157 

год. 

704 
686 
127 

1517 
1517 I 

Вижда се, че следъ направената редукция броятъ на се• 
ьзмичната дейность се е намалилъ отъ 5334 на 1517 случая, 
т. е. ¼ еж били следващи трусове и бронтиди. И въ друrитt 
страни, дето се с:.irучватъ катастрофални земетресения за след­
ващитt трусове еж получени цифри отъ сж.щия порядъкъ. Го­
дишно се падатъ срtдно въ Южна България 16, въ Югоза­
падна 15 и въ Северна България 3 труса, а за цtлата страна 
34. Както вече споменахме, за Италия (при еднаква площь) тази 
цифра е 100. Въ проценти 9l°lo се падатъ на Южна и Югоза­
падна Бълrарйя и само 9 процента на Северна България. 

Заключtнието отъ тtзи цифри е : 
1) За сравнително голtма сеизмичность може да става 

nума само по отношение на Южна и Югозападна България. 
2) Южна и Югозападна България не само възъ основа на 

броя, а и възъ основа на интензивностьта на земетресенията 
еж. еднакво сеизмични. 

3) Възъ основа само на броя на земетресенията България 
стои доста назадъ отъ истинскитt сеизмични страни, каквито 
еж Италия, Гърция, Туркестанъ, Япония и Чили. 

Отъ таблица 3 се вижда еж.що, че честотата на земетръ­
ситt въ България има единъ добре очертанъ реаленъ rоди­
шенъ ходъ. Интересното е, че въ едри черти реалниятъ ходъ 
съвпада съ фактическия rодишенъ ходъ, за който говорихме: 
максимумъ презъ студения сезонъ на годината и минимумъ 

презъ топлия. Тази констатация за насъ е важна, защото и въ 
най-лошия случай, безъ да даваме допустимата вtроятна те-
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жесть на априлската и др. силна сеизмична дейность, пакъ се 
получава въ едри линии единъ и сжщъ годишенъ ходъ. За­
щото може би и голtмитt земетресения еж.що така да се случ­
ватъ презъ студени я сезонъ на годината ! За България поне до­
сега това е било така, а нtкои автори твърдятъ, че еж.щото 
важи и за другаде 1). 

Максимумътъ на годишния ходъ се пада презъ февруа­
рий и мартъ, а минимумътъ презъ августъ. Очертаватъ се 
рtзко две почти половини презъ годината : едната студена та 

нека я наречемъ "сеизмиченъ сезонъ ", ноемврий - мартъ, вто ­
рата, топлата "асеизмиченъ сезонъ" (въ относителна смисъль на 
думата) априлъ-октомврий. Презъ последния сезонъ месечна1а 
честота не само че е относително малка, но за отдtлнит-в ме­
сеци почти еднаква. Срtдно на всtки отдtленъ месецъ отъ 
„сеизмичния сезонъ" се падатъ по 167, а отъ „асеизми~ния се 
зонъ" 98 труса, т. е. срtдно 63°1о отъ трусовет-в въ България 
се падатъ на сеизмиченъ месецъ и само 37°/о на асеизмичнит-в 
месеци. 

Въ таблица 3 е дадено еж.що и изr ладената по познатата 
формула ¼ (а+ 2 Ь + с) реална крива на год. ходъ, дето а е 
стойностьта на предшествуващия Ь месецъ, съответно с след ­
ващия Ь месецъ. Въ тази крива "сеизмичниятъ сезонъ" се 
маJ1ко удЪJ1жава за смtтка на асеизмичния. HaдoJiy имаме 
предвидъ изгладенитt стойности. 

Споредъ Зибергъ изглежда, че еж.щата тенденция, която 
имаме за България, сжществува и за цtлата .1емя. Обаче по ­
точни, макаръ и не достатъчни цифри, имаме само за Европа. 
Той обръща особено ннимание на безупрtчния 10годишенъ 
материаJ1ъ, съ който V. Conrad с работиJJъ и чиито изводи и 
ние използуваме за сравнение. 

За да се види доколко тази тенденция въ годишния 
ходъ я има и друrа 1~е ние даваме следващата таблица (въ 
проценти): 

Таблица 5 

Месецъ 1 1 11 1 \11 IV 
1 

V 1 V\ 1 VI\ v,11 1 IX 1 х 1 Х\ 1 Х\1 

а) 11 12 11 8 6 7 6 6 6 6 9 11¾ 
6) 11 11 12 10 9 6 7 6 6 7 8 8" 
в) 15 10 9 9 5 7 5 7 7 10 9 8 " 
г) 9 7 9 8 8 8 10 9 9 8 9 7" 

1 1 

а) Бъшария (периодъ 1892 - 1936 r.), 1517 земетръси; 
6) по V. Conrad 2497 труса отъ Австрийскитt алпийски и кар­
стови области, периодъ 1897 - 1907 г.; в) Норвегия споредъ С. 

1) Вижъ Jеленко Михаjловиh. 1. ci. 
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F. Kolderup, 1887-1911 r. 494 зем~тръса; r) Италия споредъ 
Cavasirio 1891 - 1920 r. 13,000 труса - (Вж. В. Gutenberg, 
Lehrbuch der Geophysik, стр. 300). ' 

Въ разлика отъ другит1,, стойностит1, на италиянскит1, 
земетръси не показватъ периодичfi:ость, толкозъ повече, обаче, 
е очебийно съвпадението на rодишнит1, ходове за първит1, 
три м1,ста. 

Разпред1,лена по сезони, земетръсната честота за Бъл­
гария и Австрия е следната: 

България 

Австрия -----

Зима 

34 
30 

Прол1,ть 

25 
31 

Л1,то 

19 
19 

Есень 

22 
30 

За нtкои м1,ста, обаче, има отклонения отъ този ходъ. 
Така напр. въ една часть отъ Япония - континенталната, земе­
тресенията иматъ споменатия нормаленъ ходъ, а въ друrа-ма­

ритимната, минимумътъ пада точно презъ зимата . (Вижъ F. 
Omori РuЫ. of the Earthquake invest. Comm. № 8,1902). 

Отъ изложеното може да се заключи: 1) Въ България 
възъ основа на 45-rодишенъ качествено добъръ материалъ зе• 
метръсната честьта има rодишенъ ходъ: максимумъ презъ сту­

денит1, месеци и минимумъ презъ топлит1,; максималната фе• 
вруарска месечна стойность (12,%') е два пж.ти по-гол1,ма отъ 
лtтната минимална стойность (6%), 2) Подобенъ rодишенъ . 
ходъ сж.ществува и въ н1,кои други страни, обаче, докато не 
се разполага съ точенъ материалъ отъ много м1,ста на земята, 
и за дълъrъ периодъ, това правило не може да се обобщи. Като 
се иматъ предъ видъ многото възможни причини, които влияятъ 

на земетресенията ( ендоrенно-rеолоrични, метеорологични, кос­
мични и др.), нtкой отъ които за отдtлни м'hста на земята 
еж. най-различни, твърде е възможно, щото не навс1,кж.де 
да се прояви горната тенденция въ годишния ходъ на земе­

тресенията. 

Следъ като приемемъ за доказано сж.ществуването на rо­
дишенъ ходъ на земетресенията въ България, нека се спремъ 
на възможнитt негови причини. Т1,хъ можемъ да ги диримъ 
само въ явления, които еж.що така иматъ rодишенъ ходъ, а 

освенъ това да иматъ още и известна причинна връзка съ зе­

метресенията. 

Годишниятъ периодъ не може да се обясни съ действи­
ята на rол-вмитt и извънредно бавно проявяващи се сили, които 
движатъ континентит-в къмъ екватора, промtната на на;1trа­
нето върху известни части на земната кора, следствие на на­

трупване на седименти, напреженията следствие прем1,стване 
на земния полюсъ и пр. (Вж. Gutenberg - Lehrbuch d. Geo­
physik § 41, 85, 89, 228). 
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Тtзи главни сили създаватъ нtкжде по-слабо, нtкжде 
по-силно, . а на мtста - до "'критичната граница напрежения въ 
земната кора. При това положение много е мислимо една вън­
шна причина, напримtръ пром·вната въ атмосферното:, наJ1ъгане, 
да послужи като подтикъ за разразяване на земетресението. 

Проучването на зависимостьта на земетресенията, именно отъ 
тtзи вторични сили, поради липса на достатъченъ сеизмиченъ 
материалъ, е все още откжслечно и предварително . . 

Ел. Михаиловичъ смtта като причина на годишния ходъ 
на земетресенията разположението на слънцето спрямо нашата 

планета въ течение на годината: презъ зимата земята е най­
близко до СJ1ънцето, презъ лtтото най-далече. Това предиз­
виква годишна осцилация, "приливи и отливи• въ земната 
магма, които се предаватъ на земната кора, докарватъ про­

мtна въ нейнитi, напрежения и като последствие · имаме земе­
тресенията съ максимумъ презъ зимата, минимумъ презъ лt­

тото. Понеже магматичната осцилация засtга едновременно цt­
лата земя, то би трtбвало максимумътъ на земетръсната че­
стота за цtлата земя да се случва презъ зимата, нtщо което 
изглежда, че се потвърждава отъ фактитt. 

Въ това отношение по-положителни еж даннwгt за ката­
строфалнитt земетресения, повече отъ които се случватъ презъ 
зимния сезонъ (вж. J. Михаиловиh id. стр. 213). Интересно е, 
че и въ България, макаръ и малко на брой, съ изключение на 
Горно-Орi,ховското зем~тресение, което се е СJ1учило презъ юний, 
всички останали земетресения еж станали презъ есеньта, зи­

мата и пролtтьта: София 1818 г. - априлъ и края-на. септем­
врий , 1848 г. - априлъ, 1858 - края на септемврий; Рилски 
монастиръ 1874 г. - априлъ; Кресна 1904 r. - априлъ; Ка­
ваюшйско-Елховскитt бронтиди 1907 г. - ноемврий; Ямболъ 
1909 г. - февруарий; София 1917 r. -- октомврий; Чирпанъ 
-Пловдивъ 1928 г. · - априлъ. 

Като втора причина може да се посочатъ метеорологич­
нитt елементи, и преди всичко атмосферното нaJ1traнe. 

Таблица б. 

1 1 \ II 1 ш I IV I v I VI I VII \ vш I IX, 1 х I XI 1 XII 
1 

Земетресения 161 177 166 122 97 99 95 92 95 112 144 157 

атм. колебание 16"6 13·9 9·4 7"О 7·6 5·5 4·9 50 5·1 7.0 10·1 10·9мм 

бр. на циклон. 135 130 119 101 75 66 68 56 55 72 85 124 

Въ табличка 6. еж дадени: 1. Годишната честота 'на земе­
тресенията, 2. Годишниятъ ходъ на кОJ1ебанията на атмосфер­
ното налi,гане за София, изчислено възъ основа на 50 - rодишни 
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наблюдения 1887 - 1936 r. За всiши от дtленъ месецъ то е 
намtрено така: напр. за януарий взема се спрямо януарската 
норма отклонението на овзи януарий, който има максимално 
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Обр. 3. Relations entrc les tremЬ!ements de terre et la pression barome­
triquc en Bulgarie 

срtдно месечно налtгане, съответно минимално. Разликата 
между тhзи стойности ни дава януарското колебание. 3. Го• 
дишниятъ ходъ на честотата на циклонитъ, uентърътъ на които 
е често пж ти нtколко стотинъ километра далечъ отъ България, 
нu-точно - отъ Черно море Тъ обхващатъ единъ периодъ отъ 
24 години (1889 - 1912 r.) съ 1080 циклона (вж. G. Petzow 
,,Herkunft, Haufigkeit u. Schicksal iiber dem Schwarzen Meer beo­
bachteten Zyklonen, Dissertation, Berlin). На обр. 3. еж пред• 
ставени графикитt на трит-в редици. Очебийна е, акоf не въ 
подробноститt, то въ едриг:в черти, паралелностьта на тритt 
явления. Особено голtмо е съвпадението на кривитt презъ 
лtтнит-в месеци. Паралелностьта между кривитt на циклонитt 
и земетресенията е по-rолtма. Изчисленъ корелационниятъ 
коефициентъ между тtхъ е равенъ на +0·94, а между земе­
тресенията и атмосферното колебание + О 87. Интересно е, че 
самиятъ rодишенъ ходъ на атмосферното налtrане нtма та• 
кава твърда корелация съ земетресенията, заради което не е 

даденъ и въ таблицата. 

Гол-вмиятъ корелационенъ коефициентъ обаче още не 
значи каузална връзка между двет-в явления. Но за нашия 
случай ние трtбва да приемемъ и сжществуването на непо­
срtдствена причинна връзка между явJiенията, които разrлеж· 
даме. Физическата смисъль на колебанията на атмосферното 
налtrане като причина за годишния ходъ на земетресенията е: 
презъ зимнитt месеци страната ни се посещава отъ най-дъл­
боки циклони. Понеже добавъчното напрежение, което се 
придава на земната кора презъ зимата е по·rолtмо, отколкото 
презъ лtтото, то вtроятно е да се очакватъ, ceteris paribus, 
и по-чести земетръси. Но не само колебанието на атмосфер• 
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ното нал-вгане, а и честотата на циклонитt може да е отъ 
значение за предизвикване на трусове. Ние можемъ да си ми­
слимъ тtхното действие като импулси по-чести презъ зимата, 
по-р·l,дки презъ л·tтото, които ceteris paribus ще предизвикатъ 
еж.щата тенденция въ честотата на земетръситt. Може би че­
стотата на циклонитъ е отъ по-меродавно значение за годиш­
ния ходъ на земетресенията, понеже тя съдържа въ себе си 
донtкжде и първия факторъ, колебанията на атмосферното 
налtгане: презъ зимата циклонит-в еж не само по брой по­
вече, но тt еж и по-дълбоки. 

Че атмосферното налtгане е една гол-вма сила достатъчна 
може би да предизвика узрtлит-в напрежения на земнитъ пла­
стове къмъ земетресения, се вижда отъ следнитt изчисления : 
едно увеличение на атмосферното налtгане съ 8 мм. (в. м. яну­
арий табл. 5) отговаря на едно увеличение на нал-вrането върху 
земната повръхнина отъ 109 милиона кгр. на кв. 1<илометъръ. 

За земетръсната дейность на дадена . область не е отъ 
значение дали атмосферното налtгане е високо или низко 
презъ даденъ месецъ (rод. ходъ 1), а дали има гол·вмъ бароме ­
триченъ градиентъ. Така трtбва да се обяснява и фактътъ, че 
rодишниятъ ходъ на атмосферното налtгане и на земетресени­
ята не вървятъ паралелно . Като най-близки до понятието гра­
лиентъ еж помесечнитt отклонения на атмосферното налtгане 
и честота на ци·{лонитt, които вие използвахме по-горе. 
(Съпоставяния съ самия градиентъ, поради липса на данни 
не еж направени) . 

Заключение : Понеже върху честотата на земетресенията 
влияя"'ъ едновременно много причини, то мжчно е да се уста­

нови отдълното влияние на вс-вка отъ т-вхъ. Но като се · има 
предвидъ, че по своята физическа смисъль честотата на цикло­
нитt и колебанията на атмосферното нал-вгане еж една активна 
сила за създаване на условия за случване на земетресения, ние 

смtтаме, че изтъкнатит-в корелации между тtзи явления roвoN 
рятъ за една вi,роятна непосръдствена връзка между тtхъ. За 
по-сигурни резултати еж нуждни хомогенни наблюдения за 
дълъгъ периодъ и за голtма площь отъ. земната кора. 

" Дневенъ ходъ на земетресенията 

Той е по-комплициранъ, отчасти се , покрива отъ други пе ­
риоди и изучванията му еж частични и предварителни. Най-по­
ложителни данни си оставатъ пакъ тtзи на V. Conrad '). Спо­
редъ !Iero независимо отъ годишния ходъ сжществува и дена ., 

нощенъ ходъ на земетръсната честота съ максимумъ . презъ 

1) Вижъ Gutenberg, Lehrbuch der Geophysik стр. 292 и Sieberg, Erd­
bebenkunde, стр. 126. 
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нощьта, минимумъ презъ деня. Отчасти сжщото положение из­
r лежда, че го има и въ други страни. обаче и противорочиви 
резултати не липсватъ 1) . 

Въ следващата таблица даваме въ проценти даннитt за 
България и Австрия, като денонощието последователно е раз­
дtлено на интервали отъ четири часа: 

1 ч а с ъ 1 0- 41 4- 8 ! 8-12 112-16116-20120-24 1 

Южна България 21 15 14 12 
1 

13 25 % *) 

Юrозап. и С. България 12 16 15 21 19 17 

Австрия 25 18 11 12 14 20 

1 прсзъ денн (8-2U ч.) / презъ нощыа (20- 8 ч., 

Южна България d90fo 610/о 

Ю. и С. България 55¾ 45010 

Австрия 370/о 630/о 

1 
До като въ Южна България се очертава нормаленъ дено­

нощенъ ходъ съ макс. отъ 20 до 4 и минимумъ отъ 15 ..... 20. въ 
останалата часть се забелязва даже обратна теш~енция: макси­
мумътъ клони къмъ денн. Обаче даннитt по отношение на де­
нонощния ходъ за Юго-западна България, не еж хомогенни. 
Наблюдательтъ много по-точно е наблюдавалъ и записвалъ 
дневнитъ почти едно следъ друго следващи въ продължение 
на десетки дни слаби трусове следъ rол-hмата Кресненска ка­
тастрофа. Това личи много ясно при разглеждането на земе­
тръсния каталоrъ за 1904 r. 

Тамъ се вижда, че единствениятъ наблюдатель (Р. мона• 
стиръ) на това земетресение не е ималъ физическата възмож­
ность да наблюдава вс.и:чки земетресения, които се случвали 
презъ нощьта. Тази забележка едвали зactra Тракийската ката­
строфа отъ 1928 r., гдето поради rжстото население въ епи­
централната область почти еднакво точно еж наблюдавани и 
записвани слабитt земетресения и презъ деня и презъ нощьта. 
Ето защо ние смtтаме само даннитt отъ Южна България за 
мtродавни по отношение на дневния ходъ Нtкои обясняватъ 
дневния ходъ на земетресенията съ чисто физио-психолоrични 

2) Mitteiluпgeп der Erdbeben. Kommission der Keiserlichen Akade­
mic der Wiss. in Wien N XXXVI u. NXLIV. 

*) Тtзи данни еж взети отъ Е. Михайиовичъ 1. с. 
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и битови причини. Смtта се, че нощно време и при хоризон­
тално положение на тtлото, човtнъ е по-чувствителенъ нъмъ 
земетресенията и усtща даже и най-слабитt отъ тtхъ, ноито 
презъ деня биха минали незабелязано. Е. Михайлевичъ, нойто 
еж.що смtта, че дневниятъ периодъ на земетресенията е при• 
виде1-1ъ, го обяснява още и съ навика у селското население въ 
България да се събужда рано още презъ нощьта. 

Ние смtтаме, че това обяснение на дневния ходъ· на зе­
метресенията, именно съ по-rолtмата нощна чувствителность 
на хората къмъ земетресения, не е правдоподобно. Земетресе­
нията отъ втора, пъкъ даже и трета степень, които процентно 

еж най-много (вижъ табщща 6-) моrатъ да се усtтятъ само отъ 
будни хора. Такава е и тtхната дефиниция споредъ скалата на 
Forel-Mercalli. Много често слабитt земетресения се осъзнаватъ 
следъ взаимно разпитване на хората, нtщо което не може да 
направятъ малцината будни презъ нощьта наблюдатели въ да­
дено селищt~ ИJIИ область. Това се опровергава еж.що и отъ 
даннитt, които ни дава Mercalli за дневния, периодъ на земе­
тресенията отъ V-та степень включително нагоре, които земе­
тресения поради своята достатъчна сила еж независими отъ 

нощния или дневния животъ на хората (вижъ Gutenberg 1. с.) 
Тtзи силни земетресения сжщо иматъ своя максимумъ презъ 
нощьта. 

Заключение : Поради липсата на достатъчни и хомогенни 
данни, въпросътъ за дневния ходъ на земетресенията въ Бъл­
гария, а така еж.що и за неговитt причини за сега остава все 
още откритъ. 

Интензивносrь на земетресенията. 

Въ приложенитt таблици 7 и 8 еж дадени разпредtле­
нията на земдтресенията по области и по интензивность. Гра­
фиката по това разпредtление я имаме въ обр. 4. 

Табл. 7. 

Интензивность на земетресенията (11 до XII степень) 

Степени (forel-Mercalli) lI 111 1 
IV V VI VII VIII 1х х ! х1 хп l 

Южна България 240 778 661 276 85 8 4 2 1 1 - 2056 

Ю. З. България 623 874 317 105 43 9 2 1 5 - - 1979 

Северна България 21 115 66 18 11 2 - - - 1 - 234 

в с и ч к о 884 1767 1044 399 138 20 6 3 16 2 - 4269 

въ проценти 21 41 24 10 3 1 -
-г - -

1 
/ 
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Най-често се случватъ земетресенията отъ III степень 
(41%), следъ тtхъ IV-степень (240/о) и II степень (210/о). Само 
единъ процентъ отъ земетресенията въ България еж отъ 
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Обр. 4. Intensite des tremЫements de terre 
en Bulgarie 

VП-XI степень, ·r. е. такива, които вече причиняватъ повреди. 
Откакто се водятъ наблюдения въ Бългаµиясж станали 8 ката­
страфални земетресения (Х и XI степень). Отъ табJ1ичката се 
вижда още, че въ Южна и Югозападна България годиш­
ниятъ брой на всички трусове, а така сжщо и броятъ на сил­
питt трусове отъ Vll степень включително нагоре еж почти 
равни. Обаче въ разпредtлението на трусоветt отъ II до VI сте ­
пень има разлика: въ Югозападна България въ сравнение съ 
Южна България земетресенията отъ II и III степень се случватъ 
много по-често и обратно въ Южна България по отношение на 
Югозападна, земетресенията отъ IV. , V и VI степень се 
случватъ много по-често. Това може да да с~ схване така: 
въ Югозападна България,l~като че ли земетресенията се 
проявяватъ съ една степень по-слабо, Като се има пред-
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видъ, че повече отъ половината отъ броя на земетре­
сенията въ Югозападна България се дължатъ на РИJ1скитt 
огнища и11и еж. усtтени въ Рилския монастиръ, то може би тази 
ефектъ да се дължи на тамошния геологиченъ строежъ на 
масивно-кристалиннитt скали . Както е известно, за дадено време 
действието на трусоветt е толкова по - слабо, колкото съ по­
здрава връзка еж. скалитt на това м·!,сто. А може би този 
сфектъ да е привиденъ и да се обяснява съ това, че огни­
щата на голtмото Кресненско земетресение се намиратъ доста на 
югъ извънъ тогавашната граница на България и неговитt мно­
гобройни следващи трусове, отбелязвани отъ най nлизкия до 
огнището наблюдатель въ Рилски мънастиръ, еж. оценявани, раз­
бира се, за мtстото правилно, обаче по отношение на огнището 
съ една степень по-долу. 

На друго мtсто стана дума за опредtляне на сеизмично­
стьта на България възъ основа само на броя на земетресенията. 
Обаче това не е достатъчно. Трtбва да се взематъ предъ видъ 
още интензивностьта на трусоветt и пространството, което се 
засtга отъ разтръсването прн голtмит·в земетръси. Ето защо, 
не е лесно да се даде точна мtрка за сеизмичностьта на едно 
мtсто. Ние ще се задоволимъ само съ едно съпuставяне съ 
други страни (Нижъ А. Sieberg, Erdbebenkunde стр. 53). 

Табл. 8 
Южна България 

Интензивность на трусоветi; по области* ) 1892-1936 

1 11 [ 111 [ 1v I V I Vl VII Vlll i IX х Xl \ общо 

Г орно- Мnришка 6 8 9 6 6 - 1 
35 - - - -

Пловдивска 45 233 168 71 18 3 2 - - 1 541 

Чирпанска 87 178 115 58 12 3 - 1 1 - 455 

Загорена 5 23 27 12 3 - - - - - 70 

Ямболъ-Сливенска 23 78 84 32 3 1 - 1 - - 222 

Тополовгр.-Елховска 43 57 59 18 9 - - - - - 186 

Източно-родопска 4 37 29 13 6 1 2 - - - 92 

Срiщно-родопска - 53 56 19 10 - - - - - 138 

Западно-ррдопсна 22 67 74 35 11 - - - - - 209 

Срiщiю-горска - 19 19 6 6 - - - - - 50 

Сърнено-горска 5 25 21 б 1 - - - - - 58 
-- - - - - - - - ----

Южна България 240 778 661 276 85 8 4 2 1 1 2056 
1 1 

*) Областит'h еж споредъ И, Ми:х;аиловичъ . 
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Табл 9 

ЗЕМЕТРЕСЕНИЯ ГОД. 1 Най4 силното 

сборъ I Ofo / Отъ твхъсилни 
наблюдавано 

до сега 

Япония и грабена 431 9 

Гърция съ Ионийскитt. 
1 

S·O свt.товно 

острови (безъ Егейско 
море) 145 3·1 2•4 срt.дно 

Калабрия съ Сицилия 116 2'4 2'6 свt.товно 

Мексико съ f\капул-
но Грабенъ 98 2·1 2·0 свt.товно 

Калифорния 81 1·1 о·8 свt.товно 

България 34 
1 

0·7 0·8 свt.товно 

Процентитi, въ тази таблица 9, еж изчисленн отъ общия 
брой на земетресения на земята безъ следващитi, трусове. Спо­
редъ Зибергъ броятъ на т-1,зи земетресения е около 5000 го­
дишно. Силни земетресения се смi,татъ отъ VII степень вклю­
чително нагоре, а подъ свi,товно земетресение се разбира онова 
земетресение, което микросеизмично достига до 18-20.000 ки ­
лометра отъ огнището, макросеизмично до 1000-2000 кило­
метра, има интензивность X-XII степень и дълбоко огнище, 
достигащо до повръхнината. 

Въ България до сега за такова земетресение мпже съ по­
ложителность да се приеме само Тракийската катастрофа презъ 
1928 г. 

Горнитi, съпоставяния на отдtлнитi, страни еж доста­
тъчни за едно общо охарактеризиране на сеизмичностьта на 
България. Спрямо нашата съседка Гърция, една типично сеиз­
мична страна, която и по площь е приблизително равна на 
България, годишниятъ брой на земетресенията у насъ е около 5 
пжти по-малъкъ . обаче силнитi, земетресения у насъ еж само 
три пжти по-малко. 

Отъ всички земетресения по земята на България се пада 
0·7°/о, а на Гърция 8·1 0/о . България заема едно срi,дно положение 
между сеизмичнитi, страни Италия, Гърцю:r, Япония и др. и 
по-несеизмичнитi, страни. Къмъ последнитъ се отнасятъ онtзи, 
въ които земетресенията наистина не еж рtдки но само по 
изключения еж особено силни, напр. юго-з:шална Германия , Ве­
лико-Британия и Унгария. 
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Бронтиди и бучения съ трусове. 

Повечето отъ земетресенията се придружаватъ съ раз• 
лични по сила и характеръ подземни бучения. Tt стоятъ в-н 
тtсна връзка съ самитt земетресения и не може да се смtсват1-, 
съ шума, който се получава отъ разтърсването на сrрадитt и 
покжщнината. Tt се явяватъ не само близко до епицентъра, а 
често далече отъ не1·0, даже извънъ епицентралната область. 
Обикновено шумътъ се усtща и чува подъ самия наблюда­
тель, но по нtкой пжть се усtща, че минава нtкжде отъ 
страна на наблюдателя. 

Известни еж обаче и случаитt, когато се чуватъ силни 
или слаби бучения и то въ продължение на дълго време безъ 
да се съпровождатъ и отъ най-слаби трусове. Това еж така 
нареченитt бронтиди, които , изr лежда , че въ България до cera 
еж били доста чести явления. Въпрtки roJ1tмoтo разнообразие, 
всички подземни бучения въ България моrатъ да се раздtлятъ 
на два главни вида: 

1) Продължителни, идващи отъ дълбоко, прилични на 
гръмотевицитt презъ лtтнитt бури и 

2) Внезапни тжпи гърмежи . 
Освенъ това тt се дtлятъ на бучения безъ трусове 

(бронтиди) и бучения съ трусове. 

А. Бронтиди. 

Ще се спремъ първо на бронтидитt. Въ следващата таб­
личка даваме статистически данни за тtхното рапредtление по 
месеци и области : 

Табл. 10. 

Южна България 372 406 1175 232 89 - - - - 47 250 42 16131 
1 
Ю. З. България 4 4 2 2 7 4 1 1 - 2 3 2 32 

С З. България - - - - - 2 - - - -/- - 2 

България 376 410 177 234 96 6 1 1 49 12531 44 44 1647 
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Раэпредiшение на бронтндитi; въ Южна България по 
сеизмични области*) 

11реди 

IV 1928 r. 
следъ всичко 

• IX 1928 г. 

1. Горно Маришка - 4 4 
2. Пловдивска 1 63 64 
3. Чирпанс1'а 179 1 О 1 280 
4. Загорска 3 6 9 
5. Ямболо-СJiивенска 
6. Каваклий-Елховска 726 - 726 
7. Източно Родопска - 3 3 
8. ЦентраJiно Родопска 1 3 4 
9. Западно Родопска - 1 1 

10. Срiщноrорска 
11 Сърненоrорска 520 2 555 

1430 183 1646 

Отъ втората табJiица се вижда, че rодишниятъ ходъ на 
бронтидит·в, даден ь въ първата табJiица е привиденъ. Натруп­
ването имъ презъ зимния сезонъ се обяснява: 

1 . Съ мноrобройнит·в МеричJiерски бронтиди (Чирпанска 
земетръсна область) презъ 1908 г. м. януарий. 

2. Съ Каваклчйско-Елховскитt. серии м май и м. октом­
врий 1906 r., м. февруарий - май 1907 г. и м. октом . 1907 r. 

3. Чехлар::ката серия (Сърненоrоrската трусна область), 
която започва на 4 ноемврий 1907 r. и свършва на 27 февру­
арий 1908 r. 

Къмъ тъхъ презъ време на земетръсната дейность 1928 
година се прибавятъ още Чирпанскитt и ПJювдивскитt. брон­
тиди, повечето отъ J(ОИТО еж се случили презъ м. априлъ и 

май с. r. . 
Отъ тt.зи таблици се вижда още, че бронтидитt еж обик· 

новено ограничени по време и пространство. Въ Българин почти 
всички еж свързани съ r:оменатитt огнища. Само отдtлни 
случан се явяватъ и другаде. Въ Югозападна България, кж­
дето бронтидитt еж рtдко явление, досега еж забелязани само 
въ Рилската область около (Рилския мьнастиръ и двореца Сит­
няково). 

Ака разгледаме подробно каталога на бронтидитt, ще.раз­
личимъ два вида : еднитt придружаватъ rолtмитt сеизмични 

*) Тукъ еж използувани даюштt до споменатата книга на Е. Мн­
хайловичъ, допълнени до 1936 г„ Всички тtзи данни еж по първични све­
дения на Ц. М. И. Изобщо, опредtлянето 1-111 броя иа бронтидитt е неси­
гурно и трудно. 

Иэвеtт11я н~ Бълг, геогр. A·BQ 4 
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дейности Чирпанско-Пловдивската катастрофа. Първитt дни 
тi, се явяватъ по-често, следъ това бързо намаляватъ и изчез­
ватъ. Има известна паралелность въ честотата на следващитt 
трусове и бронтиди. 

• Друrитi, се явяватъ съвършено внезапно, безъ да има на 
лице каквато и да е земетръсна дейность. Въ последнитi, 
случаи бронтидитt еж. много чести и сравнително равномi,рно 
разпредtлени по отношение на времето. Често пж.ти изведнажъ 
прекжсватъ, за да започнатъ наново следъ единъ или нtколко 
месеца, и то въ сжщия темпъ, както преди. Въ следващитt 
таблици се дава по-отблизо характеристика на двата вида 
бронтиди. 

1 видъ бронтиди 1. Пловдивско огнище 1928 г. 

Дf\Tf\ i 1a 1v j 19i 2oi 21 j 22l 2з-25 l 26l211v-з vl 415161 7. V. -
ДО 1936 

Брой на брон-

,1 6 211 ТИДИТ"В 19 31 3 - 1 - - 2 

Презъ сжщия периодъ отъ 18 априлъ до 6 ма11, до ко 
rато еж се проявявали бронтидитt, еж се случили 344 труса 
съ най-различна интензивность . Бронтидната серия е ПОJ1учила 
импулсъ отъ катастрофалния трусъ , непосрi,дствено следъ 
който започна да се проявява. Преди този моментъ, назадъ до 
когато има наблю дения, е отбелязанъ само единъ случай съ брон­
тидъ - презъ 1902 г. въ Пловдивъ. Ясно е, че едно отъ усло­
вията на тtзи явления е наличностьта на сеизмична дейность. 
Обаче периодътъ на бронтидната серия, както се вижда по-горе, 
е много кратъкъ и се намира въ много слаба корелация съ пе­
риода и честотата на земетръсната серия : 

2. Чирпанско огнище 1928 г . 

Дf\Tf\ [ 141v\ 15l 1ь \ 11\ 18-24 [ 25[ 26i 21- 2a / 29/~o 1v-1v[ 2 [ 319~5; 
1 

Брой на 1 

i 
1 

брснтидит-в 52 15 22 1 - 2 2 - 1 - 2 2 
! 
1 

То,JИ случай е напълно еднакъвъ съ Плuвдивския. Въ пе­
риода отъ 14 а прилъ до 2 май еж се случили 311 труса. Тру• 
совет-в еж продължавали доста често и следъ този периодъ. 
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Преди 14 априлъ, назадъ до когато има наблюдения, не е от­
белязанъ нито е;шнъ СJ1учай съ бронтидъ. 

11 В и д ъ б р о н ти д и 1. Меричлерсно огнище 1908 r. 

1 

д н т R 1s 1l 1s 
1 
11 , 18 ; 19 ! 20 l 21 j 22

1
23 l 24 2s j 2б l 21 l 28 l 29 1301 

;:;:а бронт. -;т;;т;т;1 11 l 14 l 10 l 14 l 9 l 1s l 12 l 10 i 12 i s l 2 I-;-

Презъ ·периода 15-30 януарий не е имало нито едно зе­
метресение. Бронтидит'В започв.пъ внезапно, безъ да получатъ 
импу;1съ отъ нi,кое предхождащо, близко по време, силно или 
даже слабо земетресение (най-близкото земетресение се е слу­
чи;ю презъ 1907 г. и е било отъ VI - тa степень ). Нi,кои отъ 
тия бронтидн се проявяватъ ка ·1 о непрекжснати бучения презъ 
цtлото денонощие 1) (надебеленитt цифри). Не се забелязва 
сжщо постепенно намаJшване на честотата имъ - тi, почватъ 
внезапно и свършватъ пакъ внезапно. Преди тtхъ и следъ 
тtхъ (до 1928 г.) въ цtлата Чирпанска земетръсна область не 
е имало нито единъ другъ случ;~й на бронтиди. 

2. Чехларско огнище. 

1907 г. 
1 

1908 г. 

д f\ т f\ 4- 30. XI. 1 1. Xll. - 2. 1. 3. 1. - 27. 11. 

Брой на бронт. ПО Ц'БЛЪ день 1 н i:; м а по цi:;лъ день 

Презъ периода 4. XI. 1907 г. до 27. II 1908 г. не се е 
случило нито едно земетресение въ тази область. Бронтидната 
дейность е траяла 11резъ цълия день и се е проя вила на две 
серии: първн отъ 4-30. XI. 1907 г. и втора отъ 3. I. до 27. 11. 
1908 г. Най - близкото предходно земетресение въ тази область 
се е случило около единъ и поJtовина месеца преди 4. XI. 1907 
r. и е било отъ V-та степень. Не може да се приеме, че то е 
послужило за импулсъ на броптидната дейность. Други буче­
ния въ тази область преди и следъ (само въ 1928 r. два слу­
чая) е нi,мало. 

По-близки до втория видъ еж подземни бучения безъ тру­
сове отъ Монастирскитъ баири въ Каваклийско Елховската 
трусна область. И т'В почватъ вне3апно на 1 май 1906 r. безъ 
да получатъ импулсъ отъ нi,кое силно земетресение и свърш­
ватъ, съ прекжсване отъ време rщ време, на 4 октомврий 

1) Брои се като единъ бронтидъ. 
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1907 г. Обаче въ разликата отъ двата по-горе посочени случ11я, 
презъ сжщия периодъ еж се случвали и слаби земетресения, 
които по брой еж много по-малко отъ бронтидитъ. 

За сега нъма още дадено обяснение на тъзи интересни 
земни явления1). Ние ще се задоволимъ само съ следнитъ кон­
статации: при силна земетръсна дейность се проявява и брон­
тидна дейность. Въ тоя случай изглежда, че земетресенията 
еж само поводъ за бронтидитъ. 

Да се мисли, че бронтидитъ се съпровождатъ съ много 
слаби трусове, които човъкъ не може да усъти, е неприем­
ливо. Основанията ни да се твърди това еж следнитъ : ако се 
придружаватъ отъ земетресения, макаръ и слаби, тъ тръбва да 
се записватъ отъ близкитt. сеизмографи. Такова н·вщо не е з::~­
белязано до сега 2

). И друго, ако бронтидитt. еж слаби земе­
тресения съ подземно бучение, то какъ да се обяснятъ слу­
чаитъ, когато едно и еж.що огнище, при толкова слаби трусове 
(напр. 1 ст.) дава по нtкой пжть много силни бучения (V ст.), 
както еж случаитt: 1928 г. 20 IV. 10 ч., 21. IV. 23 ч. 40 
м. Пловдивъ 14. IV. 21 ч. 34, 29. IV. 12 ч., 2. V. 13 ч. 30 м. 
Чирпанъ и др. 

Бронтидитt еж локализирани въ опредtлени мtста на 
страната. Това показва, че тt стоятъ въ връзка съ м·встнитt 
геоложко-тектонски отношения, а може би и съ нtкои чисто 
външни условия. Подобно разпредtление на бронтидитt въ 
България е представено въ приJюжената на края карта. 

Бронтидитt не може да служатъ за прогноза на земетре­
сения. Може би единствениятъ случай е Ямболското земетре­
сение отъ 14. 11. 1909 г., което донtкжде по време и разсто 
яние на огнището е близко до монастирскитъ бронтиди. Обаче, 
нито перипда отъ време, нито разстоянието между огнищата, 

които разд·влятъ двет 1, явлениn, нито пъкъ принадлежностьта 
имъ къмъ две различни земетръсни !)бласти еж достатъчни 
доказателства, за да се хвърля причинна връзка между дветt 
явления. 

Интензивность на бронтидит'i;. 

Тя се опредtля по емпиричната петостепенна, скала на 
А. Sieberg. Първа с rепень отговаря на най-слабитt бучения, 
едва уловим.и извънъ кжщитt, на открито. Пета степень отго­
варя на много силенъ rърмежъ, подобенъ на мълния, събаряне 
на скали. свистене на буря и пр. Ако разгледаме земетръснитt 
каталози на България, ще видимъ, че въ всичкитt бронтидни 

1) Вижъ Sieberg, Erdbebenlшnde, стр. 111. 
2) Ссизмоскопътъ въ Казанлъкъ , който се намира на 30 клм. отъ Мъ­

настирскитt баири и само 30 км отъ Чехларе, и който другъ пжть · е сиг­
нализиралъ по-далечни и слаби трусове, не е отбелязалъ нито единъ и отъ 
най-силнигt бронтиди (V степень). 



ёеизмичнитt прdнви въ България 53 

серии интензивностьта на бучението е съвършено случайна. 
За нtкакво постепенно отслабване или усилване на бученията 
къмъ края на серията не може да става и дума. Сжщо така 
първиятъ видъ бронтиди не стоятъ въ зависимость отъ силата 
на земетресението. Напримtръ, следъ първитt осемь силни 
труса на Пловдивското земетресение (XI, VII, VI, два V и три 
IV степень) следва единъ слабъ бронтидъ отъ трета степень; 
по-късно следватъ още доста отъ трета степень, два отъ чет­

върта и чакъ сле дъ около 175 труса следватъ два отъ чет­
нърта и два отъ пета степень. Сжщото положение имаме и въ 
Чирпанската катастрофа. 

Нуждно е едно подробно проучване на суровиятъ мате­
риалъ на бронтидитъ въ България, за да може да се хвърли 
достатъчна свътлина върху тtхната природа. 

Б. П о д з е м н и б у ч е н и я с ъ т р у с о в е. 

Повечето отъ земетресенията се придружаватъ отъ под­
земни бучения, различни по сила, тембъръ и пр. Звукътъ се 
ра5пространява не само по земя, а и по въздуха. На 700 м. отъ 
земята въ балонъ еж чувани земетръсни бучения. Много есте­
ствено е, че земетресенията, свързани съ разпукване на зем­

нитъ пластове, триене на повече или по-малко грапави разседни 
повръхнини или срутвания на огромни земни маси, се придру­

жаватъ съ акустични явления. Въ повечето случаи силата на 
подземнитt бучения не зависи отъ силата на труса. Много 
слаби трусове се придружаватъ отъ силно бучение и обратно­
не еж рtдки случаитъ на силни земетресения съ слаби буче­
ния, даже и безъ никакво бучение. Обаче независимо отъ от­
ношението между силата на звука и труса трtбва да се 
приеме, че и дветъ произхождатъ отъ едно и сжщо огнище. 
Това още не значи, че най-силно бучението се проявява въ 
епицентъра , Често пж ти акустичниятъ центъръ се намира 
на десетки кИJюметри далечъ отъ епицентъра. Споредъ 
Sieberg има единъ начинъ на обяснение на това явление. Въ 
самото огнище звукътъ поради малкия брой на трептения 
едва се чува. Когато по пжтя на разпространението си въ земната 
кора звукътъ достигне до нtкоя система отъ цепнатини, то 
се получаватъ обертонове, които човъшкото ухо е способно да 
усtща. По този начинъ се получаватъ вторични акустични цен­
трове. ТектоничниТ'в и петрографски условия на дадено мtсто 
влияятъ върху силата и тембъра на звука. Случаитъ, когато не 
се чува никакво бучение, може да се обпснятъ или съ малкия 
брой на трептения на звука или пъкъ звуковитъ вълни, 1<ато 
минаватъ презъ дебели скални пластове съ слаба връзка, ле­
жащи надъ огнището, се напълно абсорбиратъ. Сжщо така раз­
седитъ или по-особената конфигурация на терена може да съз­
дава условия на „звукова сънка". Изобщо съ помощьта на гео-
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логично-тектонични, петрографски, геометрични и др. условия 
може по принципъ да се обяснятъ смущенията въ нормалното 

· разпространение на земетръснитъ бучения. 
Мноrобройнитъ случаи ни показватъ, че бученията ИJIИ 

предхождатъ или пъкъ се чуватъ едновременно съ трусоветъ. 
Sieberg дава следното обяснение на тоя фактъ: ,Звукътъ се 
разпространява съ надлъжни пространствени ВЪJIНИ, а осезае­

митъ земни движения на известно разстояние се разпространя­
ватъ все повече и повече съ по-бавнитъ rювръхностни вълни. 
Следователно, при нормално положение, въ епицентъра и близко 
до него, у да!)ътъ и звукътъ тръбва да се чуватъ едновре­
менно, а на по-голъмо разстояние звукътъ тръбва да пред­
шествува удара и 10 толкозъ по-рано, колкото е по-rолъмо 
епицентралното разстояние" 1) 

Изr лежда, че поне за България, възъ основа на много­
бройнитъ материали, съ които разполагаме, това твърдение не 
важи. За уяснение на този въпросъ тръбва да се иматъ пред­
видъ само силнитъ земетръсни действия, r дето имаме на 
разположение многобройни земетресения съ rолъмъ обсъгъ. 
Най-добритъ · случаи еж Пловдивското и Чирпанското земе­
тресение. Този въпросъ ние ще го разгледаме само по отно­
шение на огнището на всъки трусъ, защото въ наши'l"ъ ката­
лози тази разлика. между звукъ и трусъ е посочена само за 

епицентралната область - оrнището2). 
1. Пловдивското земетресение започна на 18 априлъ 1928 

r. съ единъ трусъ отъ XI степень, предшествуванъ отъ силно 
бучение · (V-та степень) въ епицентъра. Следъ него следватъ 
многобройни по-слаби трусове все въ Пловдивската трусна об­
ласть, които не произхождат;, винаги от ь едно и еж.що огнище. 

Всички трусове отъ 18 априлъ до 24 май, на брой 367 въ 
епицентъра, еж се придружавали отъ подземни бучения, които 
еж пред шест в у вал и самия трус ь. 81, сжщия периодъ 
само нъколко труса еж били без ·L бучение или съ бучения ед­
новременно ИJIИ следъ труса. 

Отъ 24 май 1928 г. до края на 1936 г. еж се случили 
още около 170 труса. Отъ тъхъ само 9 еж били съ предше­
ствувашо, нъколко безъ, а всички останали - съ бучения едно­
в р е м е н н о съ труса. 

2. Чирпанското земетресение започна на 14 априлъ 1928 
г. съ един ь трус ь отъ Х-та степень, предшествуванъ съ силно 
бучение отъ V- та степень. Следъ това до 12 юлий следватъ 
366 труса, отъ които, съ изключение на единъ, всички еж 
п р е д ш е с т в у в а ни отъ бучение. 

Отъ 12 юлий 1928 г. до 1936 г. еж се случили още около 
160 труса, отъ които само 15 и то въ началото на то~и пери• 

1) А. S i с Ь е r g, Erdbebenkunde, стр. 116. 
2) Вижъ Споменикъ LXXIII, Српска кралска академ иjа, J. Мнхайло­

в ., h , "Подаци о се11з\1ичности jужнс бугареке•. 
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одъ еж били предшествувани, а останалитt еж били при­
дружа в а н и съ бучение едновременно съ труса. Между това 
е имало малко число трусове изобщо безъ бучения. . 

3. Въ Старо-Загорската трусна область еж.що таю1 отъ 15 
априлъ до 5 май 1928 г. всички трусове съ мtстни огнища еж 
били предшедствувани, а следъ тази дата до 1936 г. еж били 
съпровождани съ едновременни подземни бучения. 

4. При Ямболската силна земетръсна дейность въ 1909 г. 
болшинството отъ трусоветt еж били изобщо безъ акустична 
проява. Въ началната си най-силна фаза отъ 77 труса само 10 
еж били съ подземно бучение, два съ предшествуващо и 8 
съ едновременно бучение. Тази слаба звукова дейность на Ям­
болс1юто огнище не ще ни позволи да се направятъ нtкои 
особени заключения. 

5. Източно-родопската трусна область (Хасковско) започва 
своята земетръсна дейность отъ 17 априлъ 1928 г. Земетресе­
нието въ Ябълково на 24 априлъ с. г. засилва нейната дейность 
така, че до 12 май еж се случили всичко 43 труса: 41 съ 
предшествуващо бучение и 2 безъ бучение. Отъ 12 
май 1928 r. до 1936 г., съ изключение на единъ случай, буче­
нията еж се усtщали едновременно съ труса. 

6. При гол-вмата Кресненска катастрофа 1904 год. имаме 
малко усJюжненъ случай. Сведения отъ самия епицентъръ, 
който се е намиралъ въ тогавашна турска територия, липсватъ. 
Имаме щ1блюдения само отъ нашитt погранични мtста (РиJIСки 
монастиръ , Бобошево, Кочериново и др. мtста), лежащи из­
вънъ огнището на земетресението. Може би поради тази при­
чина въ най-интензивната си фаза тази земетръсна серия не е 
проявила акустична дейность. Подземнитt бучения се проявя­
ватъ по-късно и обикновено едновременно съ труса. 

7. Софийската и Горно-Срtховската земетръсна дейность 
презъ 1917 г. съответно 1913 г., поради ограничената си аку­
стична проява не ни даватъ достатъчно материалъ за поясня­

ване на поставения въпросъ. 

Освенъ при изброенитt серии на активна земетръсна дей­
ность, свързвана винаги съ разрушителни трусове, подземни 

бучения еж придружавали и н-вкои отъ земетресенията извънъ 
посоченитt периоди на силно безпокойствие на земната кора. 
Въ последни11 случай земетресенията еж били по- често безъ 
бучение, а доколкото го е имало е било промtнливо: или е 
предшедствуващо или е било едновременно. 

Изложеното ни довежда до следнитt констатации : 
Всtки разрушителенъ трусъ се следва отъ многобройни 

други трусове, съпроводени съ подземно бучение. Всички тt 
образуватъ една серия, по-активна въ началото, отслабваща 
къмъ края. По отношение на бучението въ сеизмичната серия 
се очертаватъ две фази: първоначална, при която всtки трусъ 
се предшествува и следваща -- при която всtки трусъ се 
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усъща едновременно съ подземно бучение. Между дветъ фази 
има преходенъ, кратъкъ периодъ, презъ който двата случая 
се смъсватъ: бучението ту предхожда, ту се явява едновре­
менно съ труса. Първата фаза за Чирпанската земетръсна дей­
ность траяла 88 дена, за пловдивската 36, за ям60J1ската 25, 
за старозагорската 20. Всъки трусъ отъ първата фаза, незави­
симо отъ неговата сила, се nредшествува, всъки трусъ отъ вто-

• рата фаза, независимо отъ неговата сила, се усъща едновременно 
съ подземното бучение. Това правило се отнас\] само.за епицентъра 
на всъки трусъ. Какъ стои този въпросъ за м'hстата, отдалечавайки 
се отъ епицентъра, е трудно да се установи. Тукъ може да се 
използуватъ само най-силнитt трусове и то при условие, че се 
разполага съ много точни наблюдения отъ плеистосеистната 
область. 

Отъ изложеното става ясно, че по-горе цитираното твър­
дение и съответното обяснение на А. Зибергъ, поне за Южна 
България, не се потвърждавс:1. 

Двет'h фази на акустичнитъ явления въроятно стоятъ въ 
тtсна връзка съ процеса на стабилизирането на блоковетt на 
земната кора : въ първата фаза на земетръсната серия, когато 
равновесието на блоковата система е още сиJшо нарушено и 
земетръсната дейность е най-оживена, подземнитв бучения 
предх()ждатъ, а презъ втората фаза на серията, когато земе­
тръсната дейность постепенно губи своята активность и на­
ст жпва процесъ на стабилизиране на земнитt блокове, буче­
нието се явява едновременно съ трусоветt. Да се даде обяс­
нение на тtзи явления е мжчно и преждевременно, докато 
още липсватъ достатъчно материали. 

Земетръсни огнища въ България. 

1. Сеизмогеография на България, 

Опредi,лянето на огнищата (епицентрит'h) е направено възъ 
основа само на макросеизмични материаJш. Инструменталното 
опредi;ляне на епицентритi, съ помощьта на сеизмограмит't може 
до послужи само за допышение. У нась до скоро имахме стари 
не много чувствитеJiни сеизмографи, които записваха само по 

силнит·t земетресения. Отъ 1935 r. е въ действие новиятъ 
чувствителенъ сеизмографъ система Wiechert 1000 кр. маса, 
който заедно съ сжщо така модернит'h сеи3мографи въ Атина, 
Бtлrрадъ и Букурещъ образуватъ една добра мрtжа отъ се ­
измолоrични станции, която за въ бждеще ше ни даде въз­

можность зс:1 много по точно оnредtляне на земетръснит·в 
огнища и т'hхното изучаване въ БаJ1канския поJJуостровъ. 

Обаче макросеизмичнитt матернаJJи, както въ мина,'!ото, 
така и за въ бждеще, ще останi:lтъ ценно помагало за изучване 
земетресенията въ една страна. 
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Въ началото на настоящата работа ние изложихме по­
подробно какъ еж опредъляни мъстата на огнищата. 

При опредtлянетu на uгнищата се натъкваме на два крайни 
случая на земетресения или земетръсни серии: ограничени и 

разпространени. Първитt започватъ обикновено съ нъкой силенъ 
трусъ, СJiедванъ отъ по-сJ~аби трусове и засtгатъ еднакво само 
малка область. Вторитъ, напротивъ, безъ да се отличаватъ съ 
особена интензивность, обхващатъ една голtма область, като 
на повечето мtста се усtщатъ съ почти еднаква сила. На 
пръвъ поrдедъ изглежда, като че ли наблю.11.енията не еж точни, 
или даже погръш1,и. Този видъ земетресения се случватъ както 
въ Южна Бълrари>1, така и въ IОrозападна . и Североизточна. 
Примъри имаме на 26 ноемврий 1894 г., когато е усътено едно 
земетресение почти съ еднаква интензивность въ Тракийската 
равнина, Родопската область и въ Дупнишко. По-пръсенъ 
вторъ примtръ имаме на 8 септемврий 1937 r., когато въ цъ­
J1ата Родопска область и Югозапа;tна България е билъ усtтенъ 
единъ трусъ отъ IV до V-та степень . :Въ Северна България 
подобни трусове еж се случили презъ февруарий 1875 r., усъ­
тенъ като отъ V до VI-тa степень въ Шуменско, Варненско, 
Русенско и др. и презъ 1913 r. 14 юний въ 14¼ часа отъ III 
степень, усtтенъ почти еднакво ,въ цtла Североизточна България. 

Между тъзи два екстремни случаи се намиратъ много• 
бройнит-в преходни случаи. Тръбва да се забележи, че uтъ точ­
ното изследване на тtзи разстлани зе .1-1етресения положително 
се установява, че тt не стоятъ въ връзка съ нtкое силно 
земетресение извънъ предълитt на страната, периферията на 
които зactra и области отъ България. Най-правдоподобно е да 
се приеме, че при тtзи СJюжни земетресения, освенъ главното 
огнище въ дадения моменъ взиматъ участие и други странични 

огнища и то нъкой пжть даже съ още по-голъма интензив­
ность.1) На такова земетресение е невъзможно да се опредъли 
епицентъра. 

При опредъляне на огнищата въ Югозападна и Северна 
Бъшария сме постжпвали по обикновения начинъ т. е. издир­
вано е м·всто, кждето трусътъ е усtтень най-силно, обаче за Южна 
България сме се приспособили къмъ начина, по който е нареденъ 
каталоrътъ на земетресенията въ Южна България, изработенъ 
отъ Еленко Михайловичъ и допълненъ за последнит-в години 
отъ насъ. Въ този каталогъ цtла lОжна България е раздъл'ена 
на 11 трусни области, вс·вка отъ които по-нататъкъ е раздълена 
ua от дълни блокове За епицентъра на дадено земетресение 
сме приели центъра на онзи блокъ, който най-силно е билъ 
раздвиженъ. Когато блокътъ е много голъмъ, взето е мtстото, 
гдето най силно е усътенъ трусътъ. Съ огледъ на точностьта, 

1) Нижъ Л. Варда н я н ц ъ, ,, Сеизмотектоника Кавказа ' '. Трудь i 
сеизмологического института № 64 1935 г. стр. 56. 
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съ която изобщо може да се опредtли дадено огнище, прак­
тически и двата начина водятъ до единъ и сжщъ резултатъ. 

По брой българскитt огнища се разпредtлятъ така: Южна 
България 90, Югозападна 60, Северна България 77, Цtла Бъл­
I'ария 227. Обаче поради неравном-врното имъ разпредtление, 
т·tзи сборни цифри не даватъ представа за мрежата на огнй­
щата въ България. Подробното имъ разпредtление е дадено въ 
приложенитi, на края таблици и изработената възъ основа на 
тi,хъ карта, 11а която еж означени м-встата на огнищата и 
броя на сеи~мичнитi, прояви за всi,ко огнище.1) Въ таблицитt 
огнищата въ Южна България еж разпредi,лени по труснитi, 
области нн ЕJ1енко Михайловичъ, а въ Северна и въ Югоза­
падна България или по околии, или малки условни области, 
опредi,лени споредъ по-голtмо или по малко сгжстяване на 
огнищата. По от_ношеf):ие на най-южнитi, области на страната, 
за които имаме не пълни наблюдения, броятъ на огнищата, 
както и тi,хната дейность, не еж . окончателни. Обаче до сега 
наблюдаванитi, въ тi,хъ огнища, еж нанесени на картата. 

Географското разпред-вление на огнищата въ Северна Бъл­
га\JИЯ е твърде неравномi,рно. 

Въ цi,ла Северозападна България до границата на бившия 
Търновски окржгъ 11ма всичко единадесеть огнища, отъ които 
три еж по течение на дунавъ и седемь следватъ джгообраз­
ния ходъ на северния склонъ на Западния Балканъ. Между 
тi,зи две линии пространството е свободно. Изключение прави 
Плt;венското огнище, което заема едно срt;дно положение. 
Тази група отъ огнища еж се проявявали много рtдко и съ 
слаба интензивность, така че досега тя се е указвала сеизми­
чески . спокойна по отношение на земетресения, изходещи отъ 
м-1,стнитi, огнища. 

Главниятъ сеизмиченъ огнищенъ центъръ въ Северна Бъл• 
rария се намира въ Търновско и Горно-Оµi,ховско. Тукъ по 
течение на рt;ката Янтра и близко около нея освенъ главнитt 
две огнища въ Горна Орi,ховица и Търново, които притежа­
ватъ най го,твма честота на трусове, гжсто до тtхъ еж разпо­
ложени още десетина по-слаби, които заедно върху картата се 
очертаватъ като най-сгжстениятъ, но не и най-активниятъ огни­
щенъ центъръ въ България. 

· На югъ отъ това огнищно ядр_о доста активно е Дрi,нов­
ското огнище. На изтокъ Кесаревската .група огнища, а на 
североизтокъ Лефеджийското огнище. Около тази централна 
група на по-голi,мо или по-малкu разстояние къмъ западъ и 
северозападъ еж пръснати около 15 - 20 незначителни огнища, 
повечето отъ които досега еж се обаждали само по единъ 

1) Влизатъ и бронтидитt. Когато е . имало цtлъ день бронтиди, 
броено е за 1 бронтидъ. 
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пжть. Изключение прави разположеното всрtдъ Неокомскитt 
разкрития Еленско огнище съ своята деветократна проява. 

На изтокъ отъ тази центраJ1на, северо-бълrарска оrнищна 
область, между Дунавъ, Добруджа и Крайморието, еж разпо­
ложени доста равномtрно около 20 огнища, повечето отъ едно­
кратна сеизмична проява и слаба интензивность. 

Между тtхъ кат,) изключение се подчертава Разrрад­
ското огнище съ 9 труса, Юrюклерското и Балбунарското съ 
по 5 труса. 

Единъ отъ забеJ1ежителнитt факrи, който още при пръвъ 
поrледъ на картата се хв 1-,рля r1a очи, е една ивица отъ 30-40 
клм. ширина покµай Българския черноморски брtrъ, при се­
гашнитt граници, въ която нtма нито едно земетръсно огнище. 

Съ изю1ючение на Търновската огнищна область, която 
досега е излжчила oкoJio 25 труса по-силни отъ IV-тa степень, 
отъ .тtхъ единъ катастрофаленъ и единъ VII степень, и Шумен­
ското, Каспичанското и Поповското огнища съ по единъ трусъ 
отъ VI степень , въ цtJiaтa останала часъ на Северна България 
огнищата не само че еж малко на брой, но и маJiкото трусове 
които изхождатъ отъ тtхъ, по своята интензивность еж до­
стигнали най - много до IV-тa степень. 

Изобщо Северна България по броя на огнищата си и по 
сеизмичната си активность остава далечъ задъ останалата часть 

на страната. Въ нея се очер-~:,аватъ следнитt четири области: 
1. Крайморска свободна отъ земетръсни огнища. 
2. Севера-Западна почти безъ огнища или, доколкото ги 

има, съ извънредно слаба дейцость. 
3. Дели-Орманска съ рtдко разхвърляни оrн · ща нtкои 

по брой и интензивность на трусоветt по-активни. 
4. Търновска - единствено r жста оrнищна область съ 

източникъ на силни до катастофални трусове, но относително 
другитt мtста въ Южна и Югозападна България съ много по­
слаба и ограничена сеизмична дейность. 

Южна Б1,лгария по брой на огнищата и тtхната актив­
ность изпреварва и Югозападна България. Досега еж отбеля­
зани около 90 епицентъра, отъ които 11 съ честота повече 
отъ 50 труса. Отъ тtхъ 3 еж проявили своята дейность отъ 
100 до 200 пжти досега, и други 3 отъ 200 до 500 пжти. 

Като изключимъ незначителнитв Карнобатско и Афтанско 
огнища, то пространството на изтокъ отъ Тунджанската долина 
до морето, откакто има наблюдения до днесъ не е дало соб­
ствени земетресения. Въ долното течение на Тунджа се очер• 
таватъ като силни огнища Елховското и близкитt до него То­
половrрапско и Талашманлийско, които обаче не еж дали ни­
кога трусове по-силни отъ VI-тa степень. Последното огнище, 
чийто околенъ теренъ се състои отъ интрузивни скали е за­
бележително, че освенъ трусове е дало и многобройни брон­
тиди. Теренътъ около Елховския епицентъръ се състои отъ 
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четвъртични наноси, неоrенъ, кристалинни шисти, 1·ранити и 

малко ефузивни скали на северъ. Тополовградскиятъ епицен­
търъ обхваща мраморнИТ'В маси и кристалинни шисти, а Талаш­
манлийскинтъ се състои отъ интрузивни скали, I<ристалинни 
шисти и неоrенъ. 

Въ долината на Тунджа се намира Ямболкото огнище, 
което следъ Пловдивското и Чирпанското е най-активно въ 
IОжна България. Досега то е дало около 154 труса, отъ които 
по единъ отъ IX и Vlll степень презъ 1909 r. Геоложкиятъ 
съставъ на терена около това огнище се състои главно отъ 

четвъртични насJ1аги и андезити. 

Оrъ дветt страни на Тунджа еж разположени доста сил­
нитt огнища Налбантларе на дtсно и Сливенското на JI'BBO 

отъ рtката. Последното презъ 1909 година е дало единъ трусъ 
отъ VII степень и доста други отъ VI степень. Геоложкиятъ 
съсrавъ на околния теренъ е доста пъстъръ. Състои се 
главно отъ четвъртични наслаги въ долината на Тунджа, ма­
сивни скали и малко еоценъ. 

Теренътъ пъкъ на Налбатларското огнище се състои отъ 
аJ1увий, креда и млапи ерупции. 

Това еж по-забеJ1ежителни огнища, лежащи източно отъ 
Сакаръ и Сърнена гора. 

Въ задбаJ1канскитt котловини безъ Софийската и въ 
Ср,вдна и Сърнена гора единственото по,значително огнище е 
Казанлъшкото съ 44 труса, Панагюрското и Копривщенското 
които по интензивность досега не еж дали трусове, причиня­

ващи щети. На южнитt склонове на Сърнена гора е разполо­
жено известното съ своята бронтидна дейность Чехларско 
огнище, което обаче до сега не е дало нито единъ трусъ. 

Геоложкиятъ съставъ на терена, въ който лежи Казан­
лъшкиятъ епицентъръ, представлява дилувиума на долината и 

гранитнитt маси на югъ и северъ. 
Въ Източно-Родопската область на първо мtсто идва Си­

меоновградско-Харманлийското огнище съ 31, следвано отъ Хас­
ковското 21 и Ябълковското и Раковското огнища съ съответно 
15 и 14 труса. ХармаНJ1ийско-Симеоновградското и Ябълков­
ското огнища еж дали по единъ пж ть разрушителни трусове, 

а Хасковското и Раковското - трусове до VI-тa, съответно V-та 
степень . Стари огнища въ тази область, които еж проявявали 
животъ и преди катастрофалното земетресение презъ 1928 г., 
еж главно: Хасковското, Харманлийското, Гължбовското, Ма­
левското и Ябы1ковското. Симеоновградско --- Харманлийското 
огнище обхваща неогеннитt части край Марица и околнитt 
кристалинни шисти. 

Геоложкиятъ съставъ на Хасковския епицентъръ се 
състои главно отъ неогенъ и два малки острова еоценъ. 

Въ Срtдно-Родопската трусна область изпъкватъ Дьовлен­
ското и особено Хвойна-Чепеларското огнище, което заедно съ 
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Чепино-Банското отъ Западнитъ Родопи държатъ първенство 
по своята активность · въ цълата Родопска область. Геоложки 
теренътъ на това огнище се състои отъ голъми маси отъ кри­
сталинни шисти и мрамори, на м-вста пронизани отъ ефузивни 
скали. Дьовленскиятъ епицентъръ има почти сжщия геоложки 
съставъ. 

Характерното на Хвойненското огнище е, че въ течение на 
rодинитt се е проявявало относително равномi,рно, безъ тру­
совет-в да надминатъ по интензивность Vl-тa степень. Сродно 
на него е и Дьовленското, отъ което, обаче, нtма достатъчно 
данни. Изобщо тази область не е даJ1а трусове по-силни отъ 
Vl:-тa степень. Друга особеность на тtзи огнища е, че тt много 
често реагират ь било едновременно или по-късно на земетре­
сения съ огнища въ Рилската область. Въ това ни убеждаватъ 
не само единичнитt трусове, изходещи отъ Рилската область, 
които предизвикватъ релески трусове и въ Чепеларе, а и 
фактътъ, че голi:;мата Кресненска сеизмична дейность от ь 1904 
г. е дала импулсъ и за самостойна повишена активность на 
Чепеларското огнище. Напротивъ, забележително е, че катастро­
фата на Тракийската равнина отъ 1928 г. не е подействуваJ1а 
на - огнищата въ този край, които през1, 1928 и 1929 г. еж 
били въ пъленъ сеизмиченъ покой. Изобщо земнитъ пластове 
. въ тази область еж доста нестабилни. 

Около 7 отъ огнищата лежатъ по течението на р . Чая. 
Тукъ му е мtстото да се отбележи, 11е на югъ изъ Ро­

·допитt въпреки краткиятъ периодъ отъ наблюдения, които 
имаме за тtхъ, се очертаватъ нtколкп огнища, най-активно 
отъ които досега се е показало Кърджалийското . 

Най-забележителнитt огнища въ Западнитt Родопи еж: 
Чепинското съ 110, Долно-Банското съ 35 труса. Първото, 
както споменахме, е най-активното въ цълата Родопска о'1-

·ласть. Заслужава да се отбележи групата от ь 4-5 огнища 
гжсто едно до друго, по-дейно отъ които е Лесичевското. 

Чепинското огнище се намира въ едноименното корито, 
хлътнало между кристалинни шисти, граничащи на западъ съ 

голtми гранитни маси. На южния край на коритото се нами· 
ратъ и мраморни маси. 

, Чеnинското огнище е проявявало доста редовно сеизми­
ченъ животъ презъ цtлия периодъ отъ когато има наблюде­
ния. Известна повишена дейность е показвало то презъ _ 1904-1906 
г. паралелно съ Кресненската дейность и презъ 1909 г. пара· 
лелно съ Ямболоската земетръсна дейность. Следъ сравните­
ленъ покой наново получава импулсъ къмъ повишена деЙНQСТЬ 
на 18 априлъ 1928 г. подъ влиянието на Пловдивското земе­
тресение, но не и на Чирпанското. Отъ 18 до 19 априJiъ то е 
отбелязало 25 самостойни труса и следъ това едва презъ 1933 
r. е дaJio още единъ трусъ. Интересно е да се отбележи, че 
на горнитt ·дати, когато Пловдивското и Чепинското огнища 
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еж били въ активна фаза на дейность, Пазарджишкитt огнища, 
които лежатъ помежду имъ, еж се намирали въ пъленъ по­

кой. Тt.зи факти показватъ, че земнитt. блокове, които съста­
вятъ това огнище, се намиратъ въ силно лабилно състояние. 
Този лабиленъ характеръ може би е причина, че Чепинското 
корито по силата на своит·в трусове до днесъ не е надминало 
VI-тa стеnень. Долно Банското огнище е дало трусъ до VII 
степень. 

Между изреденитt до тукъ сеизмични области се намира 
Тракийската низина съ най - активни по брой и сила на 
трусоветt огнища въ цtла Южна България. На първо мt.сто 
идватъ Чирпанското, Пловдивското и Борисовrрадското сь съ­
ответно 306, 291 и 157 труса, следвани отъ Бt.лоземското 90, 
Папазлийското 70, Сщовското 55, Старо-Загорското 54 и Ско­
белевското 50 труса. Ако вземемъ предвидъ и силата на трусоветt, 
трtбва да прибавимъ и Гълж.бовското огнище съ неrовитt 21 
труса, отъ които единъ отъ IX та степень. Повечето отъ тtзи 
огнища еж разположени по течението на р. Марица . Преди rо­
лtмото земетресение презъ 1928 r. по-активни огнища въ тази 
область еж били : Пазарджишкото, Пловдивското и Старо-За­
горското. Като се вземе предвидъ, че мноrобройнитt трусове 
на тtзи огнища стоятъ въ връзка главно съ последната Тра­
кийска катастрофа, то като най-дейни огнища въ Южна Бълга­
рия оставатъ споменатитt. по-горе Родопски огнища. 

Чирпанското огнище, което се намира нtкжде около rрада, 1) 
е ново. То се е проявило за първи пж.ть презъ 1926 r. и главно 
презъ 1928 r. Теренътъ около пловдивския епицентъръ се 
състои отъ алувиалниrt наноси на Марица и сиенитнитt те­
пета край града. 

Споредъ Еленко Михайловичъ2) тtзи тепета еж отдtлени 
отъ Централно-Родопскитt маси и цtлиятъ откж.снатъ дt.лъ се 
накланя къмъ изтокъ. Следствие на това тtзи хорстове проя­
вяватъ двоякъ натискъ (напрежение). Пъrво, пасивно налtrане, 
натискъ къмъ околнитt млади пластове и второ, активенъ на­
тискъ къмъ северо изтокъ, който вtроятно зactra чакъ Чир­
панскитt еоценски пластове. Пловдивското огнище се е проя­
вявало и въ миналитt години. Градътъ Пловдивъ освенъ презъ 
1928 r. е билъ рэзрушаванъ отъ земетръсъ и презъ 1750 rод., 
при което р. Марица е излtзла отъ коритото и е залtла окол­
нитt села; презъ i 759 r. еж.що силно пострадалъ3); презъ 1859 
r., 25 юний - съ доста много повреди. 

Борисовrра аскиятъ епицентъръ заема изключително алу­
виалнитt наноси и четвъртичнитt глини около Марица и се 

1) Вж. К. К и р о в ъ , цитираната книга стр. 19. 
2) Вж. 1. i. стр. 147. 
3) Вж. д-ръ Ст. Стайков ъ .Градиво за сеизмографията на Бълга­

рия", стр. 220. 
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намира на раздtлната точка на двата голtми разсtда, образу­
вани презъ 1928 г.1). 

Старо-Загорскиятъ епицентъръ, който и преди Тракий­
ската катастрофа е билъ източникъ на трусове, обхваща те­
ренъ отъ креда, масивни скали и дилувиумъ. По интензивность 
то не е дало трусове по-силни отъ VI та степень. 

Изобщо въ Тракийската равнина повече отъ огнищата, 
които се виждатъ на картата, еж. се проявили въ връзка съ 

голtмата сеизмhчна катастрофа презъ 1928 г. въ тtзи мtста. Преди 
нея най-активни области въ Южна България еж. били срiщнитt 
и западни РоD.опски области. _ 

Вь Юlозападн,а Бьлгария огнищата еж. сжщо много на 
брой и разхвърляни доста равномtрно. Върху картата мж.чно 
може да се забележи нtкое по-голtмо свободно отъ огнище 
б·\ыо поле . Обаче ако ги разгледаме съ огледъ на активно 
стьта имъ, веднага се очертаватъ две голtми групи огнища: 
Софийската и Рилската и нtколко по-силни от дtлни огнища -
Ихтиманското, Трънското, Кюстендилското и др, Централно 
ог.нище въ първата група е Софийското което до днесъ е дало 
66 труса. Около него се групиратъ Боянското, Княжевското и 
Банкянското огнища всички разположени въ Софийската терциерна 
котловина. Софийското огнище е едно отъ най-активнитt, въ БъJ1-
гария и то не само по брой на трусовет·в каквито то е да­
вало доста равном-врно презъ цtлия периодъ отъ време отъ 
както имало наблюдения, но и по силата на самитt трусове . 
До днесъ то е дало разрушителни земетресения по едно презъ 
15 вtкъ 2), презъ 1818 г. {IХ-та ст~пень), презъ 1848 г. (VIII-мa 
степень), презъ 1858 г. (Х-ХI-та степень), 1917 г. (Vlll-мa 
степень). 

Въ Рилската область се намиратъ по брой и активность 
най-много огнища въ страната. Въ запа 1\нитt склонове на тази 
планина еж. разположени огнището на Рилския мънастиръ, 
което съ своитt 1420 труса досега държи първо мtсто по ак­
тивность въ цtла България. Геоложката основа на този епи­
центъръ представлява парашисти въ съседство съ голtмитt 
гранитни маси, които образуватъ ядрото на Рилския масивъ 
и Западнитt Родопи. Това огнище представлява най-лабилната 
точ1,а отъ земната кора въ България. То се проявява не само 
по своя инициатива, но много често реагира и на трусове отъ 

други огнища и особено на тtзи отъ долината на Струма въ 
Горно-Джумайската область. То е проявило необикновено ак­
тивенъ животъ главно презъ 1904 г. презъ време на Креснен­
ското земетресение. Импулсътъ, който е получиJ1ъ отъ послед­
ното земетресение е билъ след,ванъ отъ цtла серия собствени 

1) Вж. С т. Бончев ъ и Бакаловъ „Земетресенията въ Ю. България". 
2) Д-ръ Ст. Стайков ъ, .Градиво за сеизмографията на България", 

стр. 46. 
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трусове. Може би цифрата на трусоветt на това огнище да е 
въ действителносrь по-малка отъ посочената ( 1420) и увеличе­
нието да идва 1. отъ това, че тамъ е имало опитенъ наблюда­
тель и 2. че нему (на огнището) се приписвпъ и земетресения 
съ огнища лежащи близо до него въ по-южнитt мtста, които по 
онова време еж се намирали въ друга държавна територия и 

следователно не е имаJЮ възможность за опредtляне на точния 
имъ произходъ. Но даже въ такава смисъль да се направи из­
вестна редукция, то си остава пакъ най-богатото огнище съ 
трусове въ България. 

Обаче съ огледъ на силата на трусоветt то остава назадъ 
отъ другитt огнища въ Българи-я. Отъ стотицитt· земетресения, 
което ни е дало досега, само четири еж достигнали до VII- ма 
степень, като всички останаJIИ еж били слаби. И ако въ хро­
никитt на Рилския мънас гиръ се говори за разрушавания на мона­
стирскит'в сгради, то това в ·вроятно се е дължаJю на земетресения, 
произходещи отъ чужди огнища. Изглежда, че голtмата лабил­
ность на земнитt блокове на това мtсто не е позволявала да 
се акумуJшра голtмо количество сеизмична енергия, която да 
се изразходва въ по-рiщки, но по - силни земетресения. Сжщото 
нtщо го констатирахме за Чепинското и други огнища въ Ро• 
допскитt силно дислоцирани стари скали. 

Други съседни забележите;1ни огнища еж Бобошевското 
съ 62, Кочериновското съ 35 и Рилското съ 16 и по-на северъ 
Дупнишкото съ 10 труса. Първитъ две еж били активни главно 
презъ годинитt на Кресненската дейность, като Бобошевското, 
което има по-малко трусове, се е проявявало по-често и презъ 

другитt години. 
Втори по активность въ тази область еж Ситняковското и 

Чамкорийското огнища съ почти еднакъвъ брой на трусове 91 
и 90 и Самоковското следъ тtхъ съ 27 труса. И трит-в огнища 
не еж дали досега силни земетресения. Геоложкиятъ имъ съ­
ставъ е отъ гранитни маси и кристалинни шисти. 

На югъ отъ Рилската область, макаръ и да нtмаме пълни 
наблюдения, се очертаватъ главно Горно-Джумайското, Раз · 
ложкото и нъкои огнища по течението 9а Струма, които презъ 
1904 година еж дали голtмото Кресненско земетресение, което 
може би не стои по-назадъ от-ь Тракийската катастрофа. 

Сеизмична дейность на избрани огнища. 

Въ таблица 10 е дадено по-отблизо характеристиI<а на се• 
измичната дейность на избрани огнища отъ 1893 година до 
днесъ. Тtзи огнища може да се приеме че до известна сте­
пень еж представители и на сеиз'мичната дейность на по-го 
лtми или по- малки области. 

Отъ първитt петь намиращи се въ Тракийската равнина, 
най-редовно се е проявявало Пловдивското огнище, което до 
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1928 r. е дало 29 труса. Чирпанското огнище за първи пжть 
се проявнва преJъ 1926 г. съ 3 труса. Разседътъ, който може 
би представлява самото огнище, е новообразуванъ. Презъ 1928 г. 
започватъ да действуватъ паралелно петтtхъ огнища плюсъ 
Чепинското въ Родuпитt. Вижда се, че тази земетръсна серия 
11 за най-силното отъ петтt огнища е вече завършена. 

Ямбuлсхото огнище е старо. Следъ единъ дълъгъ периодъ 
на покой презъ 1909 r. TJ започна единъ активенъ сеизмиченъ 
животъ, който е продължилъ дълги години. Презъ · този пе­
риодъ Тракийскитt огнища еж били въ пъленъ покой. Както и 
обратно, презъ време на Тракийската трусна серия, Ямболското 
огнище е било въ покой. Сжщото важи и за Талашманлий· 
ското огнище въ Южна България. Последното, което се е на 
мирало къмъ края на една богата съ трусове и бронтиди сеиз­
мична серия, започнала презъ 1906 г., е повишило своята дей­
ность подъ влиянието на Ямболскитt земетресения. 

Чепинското огнище на два пж ти е показвало сеизмични 
серии. Първи пж ть презъ периода 1904 - 1908 r., подъ съдей­
ствието на Рилскитt огнища и втори пжть презъ 1928 г. подъ 
влиянието на Тра!{ийскит-в огнища. 

Софийското огнище ни е дало нtколко трусни серии, отъ 
които най-забележителни е тази презъ 1917 r. Характерното е, че и 
въ най силната си фаза броятъ на трусовет-в е относително малъкъ, 
но затова пъкъ сеизмичниятъ му животъ показва известна тен­

денция на постоянство, по-слаба отъ 1919 г. до 1936 г. Периоди 
на продължителенъ покой липсватъ. Презъ най-активната си 
фаза 1917 г. не се забелязва съдействие на други огнища. 

Огнището на Рилския мънастиръ е дало две rолtми трусни 
серии, които заедно образуватъ единъ дълъгъ периодъ на не­
обикновена повишена сеизмична дейность, следъ което до 1936 
година следва дълъrъ периодъ на сrавнителенъ покой. Презъ 
най-активната му фаза еж действувзли паралелно Кочеринов­
ското, Бобошевското и Чамъ-Корийского огнища. 

Търновското огнище следъ дълъгъ периодъ на покой за 
първи пжть се 1роявявз презъ 1909 r. и по-активно презъ 
1913-1914 r. заедно съ Горно·Орtховското огнище. 

Сеизмична дейность по трусни области. 

На таблица 11 еж дадени ходътъ на земетръситt по го­
дини и по трусни области споредъ Е. Михайловичъ въ споме­
натата вече негова книга. Той опредtля сеизмичнитt области 
главно възъ основа на сеизмични съображения и отъ части на 
геоложко-тектонски белези. Интересуващитt се . отъ подробно­
ститt върху 1 tзи области ние препращаме къмъ самата книга. 
Поради слабата сеизмичность въ Северна България тя . е изо­
ставена въ приложената таблица. Огнищата, които обрззуватъ 
областитt, еж дадени на края въ отдtленъ списъкъ. 

И~вf:С'fИЯ Щl Dqm·. rcu1·p. д•JЭQ :; 
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Таблица 10. 
Честота на земетръсна дейность по години на избрани огнища (1893--1936 г.) 
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1893 1 1 9 
1 1894 2 3 1 21 1 

1895 1 2 38 
1896 1 2 2 11 
1897 4 3 5 2 
1898 1 2 3 
1899 1 1 1 1 1 4 
1900 1 
1901 1 1 
1902 3 1 4 40 
1903 з 46 6 1 3 
1904 6 2 10 5 1014 12 21 39 
1905 1 2 17 1 119 7 18 2 
1906 2 24* 9 78 2 14 

11907 1 154* 6 2 20 5 1 
1908 4 25 18 
19091 3 1 120 25 2 6 2 1 
1910 1 2 5 

: 1 

12 3 1 
1911 2 3 1 
1912 3 4 1 2 1 
1913 2 3 1 8 3 
1914 3 1 16 7 
1915 1 1 3 
1916 

1 1 

1 

1 

2 
1917 20 
1918 7 
1919 1 1 
1920 4 1 1 1 
1921 1 4 1 1 
1922 1 
1923 1 7 1 4 
1924 4 3 7 1 
1925 1 2 1 1 1 1 
1926 1 3 2 1 
1927 2 1 
1928 25 235 110 249 38 26 
1929 11 14 4 1 
1930 3 14 11 1 1 
1931 9 12 10 2 1 3 
1932 1 8 
1933 4 2 13 1 
1934 

1 1 

2 
1 1 

1 1 

2 2 
1935 2 
1936 1 1 4 

l 31 1 2а6 1 156 130B I s2 1154 l 233 1 101 1 66 11 4201 35 1 62 90 32 17 

*) Главно бронтиди. 
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Таблица 11. 
Честота на зе метресен. по години въ сеизмичнитi; области1) (1893-1936) 
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1893 3 1 1 1 8 1 3 1 1 9 14 1 
1894 2 5 1 1 3 6 1 7 23 37 2 
1 895 1 1 2 1 1 2 33 36 
1896 1 2 3 2 1 2 11 14 
1897 4 3 1 4 5 2 11 
1898 1 1 2 2 2 3 5 
1899 1 1 1 1 4 1 1 1 20 21 1 
1900 1 1 1 2 3 
1901 1 3 1 2 1 3 
1902 3 2 1 5 1 46 52 1 
1903 1 1 2 6 3 3 49 61 1 ~ 
1904 6 2 4 1 21 1 4 25 7 31107 211144 1 
1905 1 3 1 10 4 8 25 1 149 2t

1 

1 -п 1 1 
1906 5 2 25 2 18 104 122 
1907 3 2 1 1166 3 1 28 12 3 33 48 
1908 1 17 5 2 2 41 4 2 1 28 35 1 
1909 3 7 163 53 7 6 1 33 3 1 12 49 

1
1910 1 3 2 1 3 101 5 21 2 3 6 7 2 21 36 2 
1911 2 1 5 3 1 2 3 1 19 1 26 3 

1
1912 1 5 6 2 4 1 3 2 22 2 29 
1913 2 7 1 1 3 1 2 2 8 
1914 1 1 3 1 1 10 15 
1915 4 4 14 8 26 
1-916 1 11 8 8 
1917 1 1 1 7 3 22 1 1 1 28 
1918 1 1 7 4 1 12 
1919 2 1 1 1 1 1 2 
1920 4 1 1 1 1 1 1 2 5 
1921 1 1 4 1 2 2 1 5 

1922 3 1 11 3 5 1 
1923 1 1 9 5 3 3 
1924 7 3 8 1 4 1 5 1 1 7 
1925 1 2 1 7 1 1 1 5 8 1 
1926 2 3 3 2 2 6 1 1 1 2 1 

1927 1 1 1 3 2 5 
1928 27 484 38 344 3 49 2 16 26 26 
1929 32 9 34 1 2 7 1 1 2 3 3 
1930 28 3 18 5 4 1 11 1 2 1 4 
1931 36 3 23 2 8 1 2 1 3 1 7 
1932 1 4 15 11 8 21 1 2 2 6 8 3 
1933 15 3 10 б 3 9 2 3 3 8 
1934 6 6 1 2 6 2 8 2 
1 935 4 9 3 1 2 3 5 
1936 1 r 1 2 4 1 1 5 3 10 

1 з9 665 : 781501 1 218 1зэ9 I 95 1 1з1 I 48 1 121j2oб l 861 25)7481 74/21391 141 11 

1) _Влизатъ и _бронтидит-t. 
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Въ най-общи черти земетръсната дейность на всички об­
ласти се очертава така: 1. първитt десетина години владtе 
сравнителенъ покой въ цtлата ·страна. 2. Следващитt десетина 
,·одюш сеизмичната дейность въ цtлата страна се повишава. 
3. Следващитt десетина години, съ изключение на Софийско 
и Горно· Джумайско, е периодъ на слаба сеизмична дейность 
особено въ Южна България. Да се приписва това затишие на 
нередовность лри събиране на земетръсни материали презъ 
военнитt години е неприемливо, защото организационната ра­
бота па Централния метеоролоrиченъ институтъ презъ време 
на войнитt не е преставала. и отъ друга стрзна, земетресенията 
не еж толкова чести явления, които биха затруднили работата 
на ИFiститута при запитванията и с ьбирането на сведения за 
тtхъ. 4. Последниятъ периодъ до 1936 година представлява ново 
оживление на сеизмичната дейность въ Южна България. 

Еленко Михайловичъ, който следъ подробна разработка 
на всички сеизмични материали за Ю. България е можалъ да 
опред·вли споменатитt вече самостойни сеизмични области, ни 
дава следната сеизмична характеристика на всtка отъ тtзи 
области, която ние даваме въ съкратена форма. 

1 . • Горно-Маришката область, която презъ последнитt 45 
години е била въ покой, може да се приеме, че е стабилизи­
рана. Малкото земетресения, които е дала досега, показватъ, 
че н·tкои нейни блокове (огнища) не еж стабиJ1изирани. Ней• 
ниятъ сеизмиченъ характеръ не е още напълно ясенъ. Като се 
има предвидъ, че презъ 1928 r. тя е възстановила за много 
кратко време разколебаната стабилность на нtкои нейни бло­
](Ове, може да се предположи, че при все това. нейнат,1 лабил­
нос1ъ се увеличава и това увеличение на лабилностьта може 
единъ день да я цоведе до такова полuжение, щото кризата 

въ стабилностьта на блоковетt да я принуди къмъ много по­
силна енергична дейность, отколкото досега е показвала. Въ 
такъвъ случай и ще се открие ис гинският ь й сеизмиченъ ха ­
рактеръ." 

2. Пловдивската область . ,,Държейки смtтка за малкото 
трусове преди последната катастрофа, може да се заключи, 11е 
нейнитt блокове се стабилизиратъ леко чрезъ от дtлни лока,1ши 
прояви, които обикновено нtматъ rолtмъ обемъ. Но когато 
блоковетt достиrнатъ до лабилна степень, достатъчно е единъ 
неинъ блокъ да се раздвижи малко по силно, за да се предиз · 
вика раздвижване за възстановяване на стабилностьта й. Не е 
изключена възможностьта въ такива случаи да се получи и 

ново, раздвояване на блоковетt. Такива процеси безъ съмнение 
еж причина, щото тази область сега да има най-rолtмъ брой 
блокове; . отъ които всtки играе известна сеизмоrенна роля. 
Освенъ чисто свои, аутохтонни движения, тази область на нъ­
колко пжти е показвала общъ развой на сеизмична енергия и 
съ нtкои- съседни области". 
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• 
3. ,, Чирпанската область е имала най-често връзка съ Плов­

дивската - досега 18 пжти. По много прояви дветt области до 
последнитi, катастрофални трусове еж показали тtсна сеиз­
мична връзка помежду си. Рtдкитt, доста умtрени или леки 
трусове на Чирпанскитt блокове преди катастрофата, най-на­
предъ по-често на югозападния край и общата граница съ Плов­
дивската область, после rруповитt раздвижвания, главно на срtд­
нитt блокове, може да ни доведатъ до мисъльта : въ 
връзка съ последнитi, земетресения Чирпанската область не 
само че се отдtлила отъ Пловдивската, но е добила и новъ 
разседъ по повръхнината на най-малкото съпротивление, именно 
тамъ, гдето се яви rолtмата северна пукнатина на терена". 

Следъ . като дава доста примtри, какъ последователно зе­
метресенията еж се редtли ту въ едната, ту въ другата об­
ласгь, з-а балансиране на дветt области около една линия съ 
посока северозападъ и юrоизтокъ, по която се образуваха и 
най-много пукнатини - Кара-топракъ, Муратлий, Балтаджикъ и 
Борисовrрадъ, Михайловичъ за~{лючава: ,,Вижда се, че тtзи две 
области сега сеизмично независими една отъ друга, иматъ известна 
сеизмична връзка. Отъ това заключаваме, че тt еж съ еднаю,въ 
се1 , зми_ченъ темпераментъ ; че преди катастрофата еж имали 
тtсна сеизмична връзка помежду си, даже може да еж обра­
зували и една сеизмична область ". 

4. ,,Загорската трусна область се показва въобще стаби­
лизирана. Дава рtдки земетресения следъ дълги паузи. Тя 
рtдко взема инициатива за самостойна акция и като я вземе, 
не показва нtкакъвъ особенъ хистерезисъ. Единъ пж ть само 
предизвикана отъ Чирпанската область, е показала по-rолtмо 
раздвижване, което соr,и на лабилность въ нейнит1, блокове. 
Естествено, че тази лабилность расте прогресивно. Силната се­
измична дейность въ съседнит·в Чирпанска и Ямболска область 
и правятъ услуга въ смисъль, че и помаrатъ да затвърдява 
стабилностьта си съ частични трусове. Чисто аутохтоннитt и 
грусове издаватъ повече или по-малко лабилно състояние. Най­
малъкъ натискъ на нtкой неинъ хорстъ може да я раздвижи 
къмъ много силна дейность. Но най-вече може да я обезпокои 
енергията отъ Чирпанската область, отъ която, както изглежда, 
нtкоrа е отдtлена. Освенъ това, може да се предположи, че 
тя ще се намира още въ криза, докато траятъ Чирпанскитt 
трусове". 

5. ,,Ямболско-Сливенската область е най-ясно показала 
своята индивидуалность и абсолютна независимость отъ дру­
rитt. Многото трусове се проявяватъ nъ краткотрайни акции, 
т. е. ограничени еж въ кратъкъ интервалъ отъ време, което 

показва висока степень на нейния хистерезисъ. Д ълrиятъ по­
кой на нейнитt блокове, разрушителнитt трусове въ началото на 
трусенъ периодъ и твърде честит-в серии отъ трусове съ силно 
изтъкнатъ хистерезисъ, както и бързъ преходъ отъ това пола~ 
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жение въ покой, издаватъ нейниятъ сеизмично-сангвиниченъ 
характеръ". 

6 .• Каваклийско-Елховската трусна область е напъJJно са­
мостойна. Дава серии отъ трусове съ малко бучения II повече 
серии съ силни бронтиди и съ малко трусове. Причинитв на 
трусоветв се криятъ въ промвнитв на голвма дълбочина, до­
като причинитв, които еж малко свързани съ голвма дълбо­
чина, даватъ бронтидни серии. Но било, че действуватъ ·само 
първитв, или само вторитв, или едновременно и дветв, блоко­
ветв на тази о'бласть показватъ изтъкнатъ хистерезисъ, което 
личи отъ честотата и интензитета на бронтидитв. Нейнитв тру­
сове слабо намиратъ отзивъ въ околнитв трусни области, нито 
пъкъ тя реагира на съседнитв раздвижвания, даже и когато 
тв еж отъ опустошителенъ характеръ. Може да · се каже, че 
тази область е заета сама съ себе си. при което показва и ти­
пиченъ сангвиниченъ характеръ. 

7. "Източно-Родопската область не показва нi,каква осо ­
бена тенденция къмъ земетресения. Нейната стабилность се 
подава много бавно и то ограничено на нвкои нейни блокове. 
Освенъ отъ ограничени трусове тя се сдружава въ акция съ 
съседнитt области и специално съ Чирпанската. Това е харак­
терно за нея. Може да се каже, че изобщо тя се държи въ 
покой, но реагира много живо и изхабява своята сеизмична 
енергия съ голtмъ хистерезисъ, щомъ се поколебае стабиJt· 
ностьта въ нейно съседство. По тази си особеность тя се при ­
ближава до сангвинично сеизмичния темпераментъ на Ямболоско 
Сливенската и Каваклийско-Елховската трусна области•. 

8 .• Срвдно-Родопска область. Тя има голtмъ брой активни 
серии. Причинитв за нарушение на стабилностьта въ тази об­
ласть не лежатъ извънъ нея Въ всвки случай тя е сеизмично 
индивидуализирана, индеферентпа къмъ околнитв раздвижва­
ния. Когато нtкои причини лежащи на голвма дълбочина я 
разколебаятъ, то тя възстановява своята стабилность съ по­
мощьта на собствени земетресения, които достигатъ най-много 
до VI та степень, вtроятно и въ бждеще нвма да се полу~а­
ватъ по-силни земетресения"1). 

9 .• Срiщногорската область е изобщо отдавна се«змично 
стабилизирана. 'Фактътъ, •1е тя е била въ покой отъ 14 априлъ 
до 21 юний 1928 г. , когато е имаJiо най-сиJши трусове по Ма­
ришката долина, показва, че нейнитt блокове не реагиратъ на 
съседнитв раздвижваниn. Но понеже и у нея еж се усtтиJш 
два и половина месеца по-късно нвколко труса. то значи, че и 
тя се осланя на Маришката долина. Когато блоковетв · въ по· 

1 ) Тази хара ктеристика не е изчерпателна и точна. Примtритt по ­
казватъ, че тя се сдружава често въ действие съ западнородопската об­

ласть и реагира живо на нейнитt раздвижвания. Дветt области еж близки 
по характеръ. Б. А. 



Сеизмичнитi прояви въ България 71 

следната еж започнали да се стабилизиратъ, тогава еж настж­
пили нtколко незначителни труса и въ Срiщноrорскитt бло­
кове. Следователно тази маса не играе само пасивна роля на 
хорстъ, но до известна степень, и активна сеизмоrенна роля, 

притискайки блоковетt на Горно-Маришката и Пловдивската об­
ласти". 

10 . . Сърненоrорската область се приближава до Срtдно­
горската, а по отношение на бронтидитt си - до Кавак;шйско­
Елховска-та область. Н tколко общи трусове съ околнитt области 
откриватъ донtкжде и механизма на труснитt раздвижвания. 
Съ::эненоrорската область е не само механически хорстъ, но и 
играе активно сеизмоrенна роля чрезъ натискъ, както и Срiщ -
ноrорската. Земетресението на 12 май 1928 r. показва силата 
на , натиска на източно Родопската область къмъ северъ и Сър­
неноrорската къмъ юrъ". 

, 11. ,,Западно - Родопската область обхваща сжщинскитt за­
падни Родопи, Рилския блокъ и съседнитъ басейни: Самоков­
ски, Дупнишки, Софийски, Радомирски и др. Точнитъ граници 
на тази область може да се опредълятъ само при едно подроб­
но изучване. 

а) Източната часть на тази область има аутохтоненъ сеиз­
миченъ характеръ. Понtкоrа тя извиква релесни трусове въ 
uколнитъ области на Маришката долина. Не е дала разруши­
телни земетресения. Може да се каже, че тя ще удържи и за 
въ бждеще сегашния си сеизмиченъ темпераментъ и на ней­
ната повр ьхнина не може да се очакватъ трусни катастрофи. 
Но това непремtнно би настжпило, ако нейното сеизмично за­
тишие би се продължило дълги години. 

б) Западната часть на тази uбласть е дала необикновено 
много трусове отъ разрушителни (въ крайнитъ й бдокове) ДО 
най слаби. Най-силна, необикновена, активность е показаJ1а презъ 
1904 Г;, кoraJO само въ Рилския мънастиръ и близкитt до него 
огнища е имало 1107 труса. Това показва, че нейнитt блокове 
еж мноrо·, нrстабилни. Естествено е, че раздвижванията на ней­
нитъ крайни · блокове докарватъ и раздвижване въ съседнитъ 
о5ластt-:1 и обратно. Tt се раздвижватъ лесно подъ влиянието 
А:аР•iС'еИ'змична енергия отъ съседни източници." 

Въ нашата таблица сеизмнчната дейность на цtлата тази 
область е дадена и по отдtлно за западни Родопи, Рилска, Со­
фийска, Дуriнишка и Горно-Джумайска области, за да се види 
по-подробно сеизмичния характеръ на отдtлнитt части отъ нея. 

;· 

J·,;·!_, 
, Тектоника и- земетръсни огнища. 

Всtка пукнатина, всtки разсtдъ, отъ какъвто и да е видъ 
въ · момента на образуването, е огнище на земетресението. Обаче 
поради това, че разм'l;стванията на земнитt пластове по стой­
ность еж много малки, то ръдко може да се забележатъ вън­
wнитt белези на дислокационнитt земетресения. Ние само ще 
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намекнемъ за тектонско сеизмичнитt отношения на нtкои отъ 
характернитt земетръсни области или отдtлни огнища въ Бъл­
гария. Пр~доставя се на специалиститt да разrледатъ по-отблизо 
този въпросъ, който може би ще даде нtкои допълнения на 
известни задачи изъ тектониката на България. 

Слабитt огнища, разположени по течението на Дунавъ и 
изолирани, както на югъ, така и на северъ къмъ Румъния') 
отъ :доста широка ивица свободна отъ земетръсни огнища, вt­
роятно стоятъ въ връзка съ голtмия Дунавски разсtдъ, 
образуванъ отъ пропадането на румънсkия брtгъ спрtмо бъл­
гарския презъ Пасаденската ороге.нна фаза2). Не безъ инте• 
ресъ е сжщо да забележимъ, че съ изключение на Русенското 
огнище, останалитt три огнища се намиратъ на ония мtста отъ 
главния разсi;дъ, дtто започватъ страничнитt разсtди, които 
еж послужили за корита на притсщитt на Дунавъ между Ар­
чаръ и долината на р. Осъмъ. И наистина, огнищата riредпо­
читатъ мtста, дето се пресичатъ пукн~тини или разсtди по 
земната кора. Че тритt огнища се намиратъ тамъ, дето започ­
ватъ страничнитt разсtди, говори сжщо за тектонския имъ ха­
рактеръ. 

Въ цtлата Ду,навска плоча, просто нагънатитt предпла­
нини, и самиятъ Балканъ съ своитt силно на северъ наклонени 
гънки царува голtма сеизмична стабилность. Сжщо така 

не еж никакъвъ източникъ на сеизмични сътресения раз­

сtдитt на Дунавскитt притоци. Изобщо Балканидитt (безъ 
Срtдноrорието) еж съ малко огнища и доколкото ги има еж 
слабо активни. 

Тtзи констатации се потв·Lрждаватъ и въ дру1·и страни. 
Както е известно, въ МJiадитt (терциерни) високи планини на­
преженията, които създаватъ тангенциалнитt сили, се изравня­
ватъ чрезъ бавни пластични дислокации, съпроводени съ второ­
степенни разпуюзания. разсtди и пр., които по-скоро засtrатъ 
най-rорнитt скални пакети. Обяснимо е, че земетръснитt ог­
нища въ тtзи области еж малко и съ малко интензивность. 
Може би изключение правятъ онtзи мtста, кждето младитt 
планини · правятъ чувствителни завои. 

Rudolf Staub въ своята 1<нига "Bau der Alpen "3) обърна 
внимание, че млад() еруптивнитt скали лежатъ главно въ онtзи 
мtста на Алпитt, кждето посоката на веригата подъ натиска 
на околнитt - маси претърпява силно отклонение. Въ тtзи 
мtста на силно опъоане дълбокит·в пластове еж претърпъ.~и 
размtствания, презъ които е ефузирала магмата. Оказва се, че 
само тtзи зони на огъвания еж наистина сеизмично относи-

1). F. de М о n t е s u s d е В а J I о r е, L а Roumanie et Ja Bessarable 
seismiques, Bucurest 1905. 

2) Р r о f. S t. В о псе v Oeologische Skizze 13ulgariens. 
З) Вижъ Е. W а n n е r „Bcitrage zur Oeographik". Oerlands Bt:itrage 

fiir Oeophysik, Bd. 39, 1933. 
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телно активни. Тази мисъль е права и по отношение на Бал­
кана, който има достс:1 права посока отъ западъ на изтокъ и 
е съ слаба сеизмичность. 

Обаче тази констатацип има само общо значение. Още на 
пръвъ погледъ върху картата на земетръснитt огнища биятъ на 
очи активнитt огнища около Търнов0 и Г. Оrtховица по те­
чението на р. Янтра, които, както се знае, еж дали не само 
слаби, а и разрушителни земетресения. · 

Както е известно, долината на р. Янтра и на други Ста­
ропланински рtки се смtта, че има антецедентенъ произходъ, 
т. е. тя се е образувала чрез,., разнждане на напрtчно изди­
гащитt се подъ действието на епирогенни или орогенни сили, 
пр·l,чк.и. Въ последно време проф. Ст. Бончевъ1), изтъквайки 
многото мжчнотии въ връзка съ това обяснение за образува• 
нето на долината на Янтра и другитt р·вки, се принуждава да 
прибtгне къмъ ново схващане. Той се позовава на теорията 
на Михаилъ Боголеповъ за разтягане на _литосферата. Споредъ 
това схащане, при нагъването на Балкана подъ действието на 
натиска отъ югъ, еж се очертали днешнитt анти-и синкли­
нали. Пластичната материя вжтре въ гънкитt следствие нама­
ление на обема и повишение на температурата е била прину­
дена да се движи по оситt на антикJ1иналитt, при което при­
чинява напрtчно напукване на крехкитъ пластове отгоре и по­
степенното отдалечаване на така полученитt отломи. 

Ние смtтаме, че горното сх ващане най-лесно ще се съ ­
г л~сува съ факта, че многобройнитt и то най-активни огнища 
ле}!{атъ точно по долината на рtка Янтра, още повече, че зе­
метресението прt:-зъ 1913 година има сигурно тектониченъ ха­
рактеръ и стои въ връзка съ размъствания (юшуквания) на пла­
ст·оветt на значителна дълбочина. 

Около черноморския брtгъ нtма нито ·едно огнище. Това 
говори за пълниятъ сеизмиченъ покой и за стабилизираното по 
ложение на подземнитt пластове по тtзи мъста. Това е единъ 
отъ най-забележителнитt факти. То важи само за черномор­
ския брtrъ, който пада въ обсtга на България. На северъ, носъ 
Калиакра презъ мартъ 1901 г. е билъ сцена на страшно земе­
тресение, което е съборило много кж.щи издъно, отъ основи, 
причинило е голtми срутвания по бptra на морето и даже ку­
лата на маяка, построена на скала 50 метра надъ морета, е била 
силно наклонена, споредъ нtкои-съборена. Изглежда, че този 
край е билъ и другъ пжть нападанъ отъ разрушителни земе­
тресения. По на северъ има еж що нtколко слаби огнища: Ман­
галия, Кюстенджа, Одеса и пр. Отъ друга страна имало е CJIY· 

чай особено въ Анхиало, когато еж усtщани слаби трусове, по­
вечето отбелязани отъ сеизмоскопа , които обаче по характера 

1) С т. Бон че в ъ. За произхода на нtкои напрtчни долини въ 
oбctra на Балканидитt. Сборникъ въ честь на А. Иширковъ, 1933. 
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си по-вtроятно е да еж отъ чужди огнища. (Може би вжтре 
въ морето). Така ние приемаме, че по крайбрtжието обсtrътъ 
на БълrJрия нtма земетръсни огнища. Безъ да мислимъ, че 
тtзи данни еж цостатъчни, за да се направятъ нtкои особни за­
ключения, все пакъ изтъкнатото показва, че въ цtлото край­
морие uари сеизмиченъ покой, включително и въ онази часть 
отъ Варна до Несебъръ, която въ геоJюжката карта на Бъл~ 
гария 1 ) е отбелtзана като разсtдната. Този факт ь говори, че 
раэсtдътъ сеизмично е напы1но заздравенъ. 

Южна и Юга-западна България сеизмично спада къмъ се­
верната граница на Егейската падина, образувала се къмъ края 
на Терциера ИJIИ началото на Кватернера2) . Многобройни еж 
примtрит·в, които показватъ връзката между земетресенията 
въ Егейската падина и нсйнитt гранични об.1~асти. Тази обJ1асть 
образува единъ голtмъ сеизмиченъ дtлъ отъ земната кора, 
източникъ и на най-силни земетресения, какъвто е примtра съ 
Левантийското огнище, което презъ 1926 r. даде свtтовно зе­
метресение съ макросеизмична далечина 1500 километра. 

Достатъчно е да споменемъ само онзи периодъ отъ силни 
земетресения, които започватъ презъ 1926 година отъ Родосъ3), 
следъ това се явяватъ въ островъ Косъ (8. П.), rp. Денешли 
(18. III .), презъ 1927 г. островъ Родосъ и срtдна Гърция, 
презъ 1926 г. Кипъръ Палестина, Ксилокастронъ, Смирна, Чир• 
панъ, Пловдивъ, и Коринrъ - единъ периодъ, въ който огни­
щето пж тува отъ едно мtсто на друго на този сеизмиченъ 
басейнъ. Проф. МихайJiовичъ · пъкъ наброява примtри отъ по­
добенъ родъ за единъ периодъ отъ 1600 години назадъ, презъ 
който земетресенията еж се явявали на различни блокове отъ 
тази область. (J. Михаjловиh, ;Егеиде"). 

Отъ тtзи прим-ври се вижда, какъ въ едно з~_творено 
силно накжсано пространство отъ земната кора щомъ на едно 

мъсто се наруши равновесието, то повлича нарушение на рав­

новесието и на друго мtсто и то тамъ, гдето напреженията 
на пластоветt еж били узрtли. Този динамиченъ проuесъ про­
дълж:ша, докато настжпи относително равновесие. 

Многобройнитt огнища въ Южна и Юго-западна България 
лежатъ главно въ кристалиннитt Родопски маси. Тектонскитt 
научвания и многобройнитt огнища ни откриватъ, че тtзи маси 
еж дислоuирани на длъжъ и на ширъ. Нейната твърда и крех­
ка маса се кжса и разсtдва безъ да се огъва. До днесъ въ 
центрааната часть на Македоно-Родопския масивъ никжде не 
е забелязано хоризонтално раздвижване, стЬящо въ връзка съ 
Алпийския планинообразователенъ цикълъ4). На този процесъ 

1) Навс'!;кжде е използвана геоложката карта на проф. Ст. Бончевъ. 
2) Вж. цит. раб. на Ст . Бончевъ, стр . 1 И. 
3) Вж. А. Sleberg „Das Korinther. Erdbeben", Jепа 1928., стр. 5. 
') Prof. St. Bonl:ev „Geologische Skizze .• • " 
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на силно напукване, р,1зсtдване на Родопскитt маси, започнатъ 
още преди заJ1иването на Егейското море, се дължатъ многото 
сладководни басейни, разпр ьснати изъ цtлия Балкански пплу­
островъ. Тъзи именно хлътнатини еж. единъ отъ главнитt из­
точници на земетресенията въ масива. Това еж. общитъ черти 
на земетресенията въ Южна и Югозападна България. Харак­
терни за тъзи сеизмични области еж. многобройнитъ млади 
ерупции, които разкж.сватъ основнзта маса. 

Сеиэмичностьта на България по околии. 

Въ връзка съ картата на земетръс~:итt огнища и броя на 
трусовет-в на вс-вко огнище е изработена приложената на кран 
карта на сеизмичностьта на България по околии. Както вече 
казахме и по напредъ, за описване на сеизмичностьта на да· 

дено м-всто не е достатъчно да се даде само една срtдна ве­
личина на земетръсната честота, но да се вземе предвидъ и силата 

на трусоветt и микросеизмичната площь, която се зactra. Обаче 
до сега не е сполучено да се нам ври една проста формула, 
ко~то да и.=,разява всички т tзи елеме нтr1. Еленко Михайло­
ничъ въведе ~Сеизмичната активность на периодитt" (А), при 
която се държи смtтка за дължината на периuда, броя на 
трусовет-в и тъхната интензивность 1). Обаче за практически 
цели този начинъ е доста сложенъ. Ето защо днесъ се при­
бtгва 11акъ до метода на М. de Ballore, която е с ьвършено 
-проста и може да се приеме в ь н Ькои случаи 2). Нека Q е 
площыа на областьта, която изследваме въ квадратни кило­
метри, N числото на трусоветt, които еж. се СJ1учили въ тече­
ние на а години. 

N 
тогава сеизмичностьта S = а . 1000 -

Q 

N 
Q · 1000 

Въ нашия случай, понеже период ьтъ за трусоветt на 
всички огнища е единъ и сж.щъ, затова сме взели а= 1. За да 
се цолучатъ по-rолtми числа въ формулата е въведенъ и единъ 
произволенъ коефициентъ 1000. Така дефинираната сеизмичност ь • 
не пренебрtгва съвсемъ и силата на трусоветt, понеже огни­
щата, които даватъ много трусове еж. обикновено и източници и 
на силни земетресения. Този начинъ за опредtляне на сеизмич­
ностьта ще е по близъкъ до действителностьта, ако площьта 
Q не е много голtма и броятъ на годинитt не е малъкъ -
нtщо, което дон·вкж.де отговаря на нашит·в условия. Накрая е 
~ ----- ·---

1) Comptes-Rendus des seaпces de \а deuxieme assemЫee generale de 
l'association de Seismologie а Manchcster 1911 р. 212 ; сжщо К. Т. Ки­
ровъ, цитир. раб. стр. 46. 

2) Introduction а un essai de description seismique du Globe et messure 
de 111 selsmlclte. Beltr. z. Geophysik IV 1900, S. 331-382. 
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приложенъ списъкътъ на изчисленитi, стойности на 'tеизмич­
ностьта по околии, които даваме и картографирани На кар­
тата се вижда, че сеизмичностьта е най-голi,ма въ Дупнишка 
околия, следъ нея следватъ Чирпанска, Борисовградска и Ям­
болска, околия-Северна България и особено крайморската область 
се очертаватъ като асеизмични. Въ южнитt. покрайнини на Бъл• 
rария, поради нехомоrенно:ть въ периода на наблюденията, се­
измичностьта не е дадена. 

Тази карта може да послужи като основа при дирене на 
практичнитi, м·Ьрки за борба срешу земетресенията (осигуровки 
антисеизмични строежи и пр.). 

Даваме като допълнение още една карта, въ която еж по­
сочени rраницитi, на онази площь отъ страната, която е била 
засегната отъ земетресеиня поне отъ VII- ма степень (нанесени 
повреди), безразлично дали земетресенията произхождатъ отъ 
българско или чуждо огнище. 

Вижда се, че само една малка часть отъ С. 3. България е 
била запазена и отъ най слабитt. земетръсни повреди, колкото 
и слаби да еж Варненската область, която иначе е свободна отъ 
собствени земетресения, е подпадала подъ oбci,ra на земетре­
сението отъ 1901 r. при носъ Калиякра. 

Земетръсни огнища и брой на сеизмични прояви 
(1749-1936 г.). 

1. Го р н о • м а ри ш к а т рус на о б л а с т ь1) 

Дълги Геренъ 2, Калуrерово 1, Гелеменово 1, Сараньово 3, 
Т. Пазарджикъ 31, Кюсе Муратово 1. 

II. П л о в д и в с к а о б л а с т ь . 
Горна махала 2, Голi,мо Конаре 8, Пловдивъ 291, Кома• 

тево 2, Станимака 13, Кара Реизово 2, Садово 55, Паnазли 70, 
Борисовrрадъ 157, Избеrли 1, Брi,rово 8, Скобелево 50, Ро­
rошъ 4, Любеново 2. 

III. Ч и р п а н с к а о б л а с т ь . 
Ризкьой 4, Брt.зово 14, Бi,лоземъ 90, Царско село 11, 

Омурово 10, Зетово 3, Чирпанъ 306, Западно Шивачево 4, Руп­
китi, 5, Тракия 3, Бi,ли Изворъ 3, МеричJ1ери 27, Гължбово 21. 

IV. С та р о за r о р с к а о б л а с т ь. 

Стара Загора 54, Дълбоки 1, Нова Загора 10, Бждеще 5, 
Бi,ли Брi,rъ 1, Богданово 6, Свобода 1. 

1) Отъ I до XI трусни области споредъ Е. Михайловичъ. Когато 
цtлъ день е имало бронтиди въ тази таблица тt еж броени за единъ 
9ронтид·ь. 
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V. Сливенско- Ямбол ска о б JI а с т ь. 

Ямболъ. 154, Кортенски бани 12, Карнобат ь 1, Слиоенъ 27, 
Афтани 2, Налбантдаре 21. 

VI. К а в а к л и й с к о - Е л х о в с к а о б л а с т ь . 

Талашманли 233, Крумово 7, Др вново 3, Ма11ка Дете 
лина 1, Главанъ 6, Ка1 акJIИЙ 45, Елхово 44. 

VII. И з то ч но -Род о п с к а о б JI а с т ь . 

Ябълково 15, Раковски 14, Добричъ 2, Хасково 21, Ма­
лево 8, ГъJiжбецъ 2, Черна могиJiа 1, Свиленградъ 1, Хар­
манлий 31. 

VIII. С р ъ д н о - Р о д о п с к а о б JI а с т ь . 
Перущица 9, Нареченъ 1, Дьоменъ 21, Хвойна - Чепе-

Jiаре 90, Стойкитi, 2, Югово 2, Кърджа;шй 12. · 

IX. 3 а п а д н а Р о д о п с к а о б JI а с т ь. 

Лесичево 17, Церово 8, Долна баня 35, Ихтиманъ 16, Ва­
карелъ 5, Чепино баня 110, Пещера 17, Брацигово 4. 

Х. С р ъ д н о • r о р с к а о б л а с т ь. 

Поибрене 3, Панагюрище 19, Елшица 1, Карлово 5, Ко­
привщица 15, Клисура 5. 

XI. С ъ р н е н о - r о р с к а о б л а с т ь. 

Въренъ 5, Чехларе 68, Самодивецъ 1, Калоферъ 1, Ка­
занJ1ъкъ 44, Вътренъ 3, Асенъ 1, Изворовз 2, Ориз1:1ри 2. 

XII. С о ф и й с к а о б л а с т ь. 

София 66, Бояна 4, Княжево 5, Костинбродъ 1, Банкя 4, 
Саранци 6, Подrумеръ l, Новоселци l, Челопечене 1, Дрънъ 1, 
Чупетлово 1. 

XIII. Т р ъ н с к а о б л а с т ь. 

Искрецъ 4, Сливница 2, Трънъ 6, Годечъ 4, Брtзникъ 2, 
Ярловци 1, Драгоманъ 1. 

XIV. Д у п н и ш к а о б ;1 а с т ь. 

Перникъ 7, Батановци 1, Радомирь 2, Буково 1, llрибой 1, 
Изворъ 1, Дивля 1, Дупница 10, Буран-:во 1•, Голъмо се;ю 1. 

XV. Рилска область. 
Сапарева 2, Кочериново 35, Бобошево 62. РИJш 16, РиJIСки 

мънастир ь 1420, ФроJiошъ 1, Самоковъ 27 . ЧамурJ1И 2, Чамъ­
Кория 90, Лt~ш Искъръ 2, Ситннково 91, хижа Мусала 61

). 

1) Даннитъ еж непълни. 



78 К. Янковъ 

XVI. К ю с т е н д и л с к а о б л а с т ь. 

Кюстендилъ 6, Рашка Гращица 5, Църварица 1, Прекол­
ница 1, Гюешево 1, Босилеrрадско 2. 

XVII. Горна -Д ж ум ай ска област ь1). 

Гopfla Джумая 18. Падещъ 1, Градево 1, Симитлий 2. 
Якоруда 7, Разлоrъ 16, Банско 4, Бачею 1, Крупникъ 3, Пет­
ричъ 2, Свети Врачъ 1, Неврокопъ 16, Ковачево 1. 

Северо-запгдна България 

Бе р к о в ска ок о ли я. 

Берковица 3, Вършецъ 1, Петроханъ 8. 

Б t л о r р ад ч и ш к а ок о ли я. 

Gtлоrрадчикъ 1. 
К у л ска о к о ли я. 

Кула 2. 
Л о м ска о к о л и я. 

Ломъ 3. 
Орtховска околия. 

Орtхово 1. 
Врачанска околия. 

Мездра 2. 
Орханийска околия. 

Етрополе 2. 
Луковитска околия. 

Луковитъ 2. 
Тетевенска околия. 

Малка Жел·взна 1. 

Плtвенска о кол и я. 

Плtвенъ 4. 
Никополска околия. 

Никополъ 2. 
Свищовска о кол и я. 

Стижеровъ 1, Караманова 1, Караисенъ 1, 

Т ъ р н о в с к а о к о л и я. 

Яйджи 1. 

Патрешъ 1, Горна Листница 3, Павликени 1, Полски Се­
новецъ l, Вишновrрадъ 1, Паскалевецъ 1, Преобр. м-ръ 1, Бу, 
ковецъ 2, Шемшево 6, Циrаново 2, Търново 34, Дебелецъ 6, 
Килифарево 1. 

С е в л и е в с к а о к о л и я. 

Сухиндолъ 1, Добромирка 1, Севлиево 3, Сърбели 1. 

1) Даннитt еж непълни. 
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Габровска о кол и я. 
Габрово 1. 

Др вновска околия. 

Дрiшово 5, Трtвна 1, Еневци 2. 

Горно Орtховска окоJ1ия. 

Арнаутлий 1, Николаево 1, Лефеджи 6, М. Луиза 2, По­
ликраище 1, Серrювецъ 4, Горна Орtховица 17; Долна Орt­
ховица 5, Влашица 4, Арбанаси 2, Лъсковецъ 8, Козаревецъ 1, 
Добри дълъ 3, Джулюница 4, Кесарево 6, Горско ново село 1, 
Инджекьой 1. 

Е л е н с к а о к о л и я. 

Елена 9. 
Б t л е н с к а о к о л и я. 

Две могили 1. 
Русенска околия 

Русе 2, Щръклево 1, Червенъ 1. 

Поп о в ска ок о ли я. 
Попова 3. 

О с м а н ъ П а з а р с к а о к о л и я. 

Османъ Пазаръ 1. 

Котленска околия. 

Градецъ 1. 
П р е с л а в с к а о к о л и я. 

Преславъ 2, Байрямъ дере 1. 

Е с к и Д ж у м а й с к а о к о л и я. 

Ески Джумая 2. 

Р а з r р а д с к а о к о л и я. 

Разrрадъ 9, Демирджилеръ 1, Ишикларъ 1, Ютюклеръ 5. 

Бал б у на р с к а о к о ли я. 

Балбунаръ 5. 

111 у м е н с к а и Н. П а з а р с к а о ,к о л и и. 

Шуменъ 3, Енидже 1, Каспичанъ 2. 

П р о в а д и й с к а о к о л и я. 

Провадия 4, Ново село 1, Лопушна 1. 
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LA SEISMICIТE EN BULGARIE 

(Resume) 

En Bulgarie, depuis 1892, des observations macroseismi­
ques sont effectuees, editees sous le titre: "Les tremЫements 
de terre en Bulgarie". Jusqu'a present 28 numeros ont ete puЫie. 
Dans notre article nous avons profite des renseignements ras­
semЫes de 1892 а 1936 et aussi de quelques tremЫements de 
terre tres violents qui se sont produits avant 1892. 

1. L е n о m Ь r е d е j о u r s d е t r е m Ы е m е n t s d е t е r r е. 

11 у а 45 jours par an d'action seismique (secousses et 
brontides). · Et comme souvent il se trouve qu'en un jош il у а 
plusieurs secousses seismiques, le nombre des jours de trcmЫe­
ments de terre, ne correspond pas au nombre des tremЫements. 
D'apres le taЫeau, nous voyons que dans le courant de l'annee, 
que c'est en mai que nous avons le maximum de jours de tremb­
lements de terre ( 4.7 ,, et en septembre le minimum (3.1 ). 

Si nous considerons les tremЫements de terre par annees, 
nous verrons que c'est dans les annees 1904-(21~), 1928-(134), 
19С5-(118), etc. qu'il у а le plus de tremЫements de terre. Et 
c'est dans les annees 1918- (3), 1922 - et 2'J-(8), 1909-(9) 
qu'il у eu le moins de jours de tremЫements de terre. 

2. V· а r i а t i о n а n n u е 11 е d е s s е с о u s s е s е t d е 
Ь r о n t i d е s. 

Apres avoir considere le taЫeau, on voit que jusqu'a pre­
sent en Bulgarie il у eu 5834 fois des actions seismiques, dont 
·1600 environ soпt des brontides, et qu'elles se produisent sur­
tout d.aпs le sud de la Bulgarie. 96¾ de ces tremЫeшents sont 
repartis ainsi dans le sud et le sud-ouest et 4¾ seulement dans 
le nord de la Bulgarie. 

Dans le Fig. 1 (а) nous avons donne le graphique des va­
riations annuelles de l'action seismique. 

Le maximum principal tombe en avril, le second en fev­
rier, et le troisieme en novembre. 

Le maximum general d'avril est du aux tremЫements de 
terre catastrophiques de 1904 en Bulgarie sud-ouest, et de 19 28 
dans !е sud de !а Bulgarie, qui furent extremement riches en 
"secousses successives ·· ( repliques ). 

3. Pour pouvoir avoir la variation annuel\e reelle, nous 
avons exclus toutes les .repliques" des grands tremЫements de 
terre, de meme que toutes les brontides. 

Dans la fig. 1 (Ь) nous voyons que les tremЫements de 
terre en Bulgarie ont une variation annuelle reelle avec un maxi­
mum en fevrier - mars et un minimum pendant les mois plus 
chauds de l'annee, се qui veut dire que l'annee se divise en 
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deux parties seismiques: maximum pendant la saison froide et 
miniшum pendant !а saison chaude. Pendant la seconde saison 
nон seulement la frequence des secousses est moindre, mais elle 
est µresque la meme pour chaque mois. 

4. V а r i а t i о n s j о u r n а 1 i е r е s d е s t r е m Ь 1 е m е n t s 
d е t е r r е. 

En se basant sur les donnees on ne peut pas affirmer que 
les tremЬ\ements de terre en Bulgarie ont des variations jour­
nalieres. 

5. I n t е n s i t е d е s t r е m Ь I е m е n t s d е t е r r е. 

Les plus frequentes sont les secousses du Ш-е degre (41°/) 
et apres du IV-e (240/о). Seulement 1 ¾ des tremЫements de terre 
en Bulgarie sont du VII· е au Xl-e degre, c'est-a-dire qu'ils sont 
de cette sorte de tremЫements de terre qui provoquent des 
dommages. 

Depuis que nous recevons des renseignements, jusqu'a 
maintenant, il у а eu en Bulgarie 8 secousses catastrophiques 
(Х-е et Х\-е degre). 

Dans le sud et le sud-ouest de la Bulgarie, le nombre 
annuel des secousses et le nombre des plus fortes secousses du 
VII-e degre et au-dela est presque egal. Cependant dans la repar­
tition des secousses du II е au IV-e degre il у а une difference 

TremЬlements de terre par an. 

D'apres !е taЬ!eau on voit que par rapport а notre voisine, 
la Grece, le nombre annuel des secousses chez nous est а 
peu pres 5 fois plus petit, cependant que les tremЬ\ements de 
terre tres violents sont seulement 3 fois plus petits. 

6. L е s Ь r о n t i d е s. 
II semЫe que les brontides, tres souvents en Bulgarie, soieni 

des phenomenes d'un ordre purement acoustique, qui ne sont 
pas accompagnes de secousses meme les plus faiЫes. 

Pendant les annees 1907 et 1908 il у eut en Bulgarie une 
tres forte action de brontides. Pres des villages Talacl1manliy et 
Tcheh\are, le seismoscope le plus proche, dans la ville de Kazan­
lik (а 30 km. seulement de Tchehlare et а 90 klm. de Talachmanliy) 
qui, jusqu'a се moment, avait parfaitement fonctionne, ne sign,ila 
aucune fa:iЬ!e secousse coincidant а quelque brontide. Et aussi 
d'apres les materiaux avec lesquels nous disposons, on voit que 
l'action des brontides ne peut pas servir de prognostic а l'action 
seismique. 

L'intensite des brontidcs n'est pas еп relation directe de la 
force des secousses qui les precedent ou suivent. 
Известни на Бълг. reorr д-во б 
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7. G r о n d е m е n t s s о u t е i r а i n s а v е с s е с о u s s е s. 

Toutes Jes secousses ensemЫe forment une serie de se­
cousses p]us active au commencement, puis a1lant en s'affai­
Ыissant. 

Par rapport aux grondements deux phases se dessinent dans 
la serie seismique. (Ceci а ete clairement rendu au moins par 
Jes violents tremЫemeпts de terre du sud de la Bulgarie en 
:1928): la 1-ere phase dans laquelle chaqнe secoussc est precedee 
et la phase suivante dans laque1le chaqнe secousse est peri;нe 
en шеше temps que !е grondement souterrain. Entre les deux 
phases il а у comme une transition. Cette constatatioп ne compte 
que рош l'epicentre de chaque secoнsse. Mais !а question se 
pose рош les endroits eloignes de l'epi entre et i1 est difficile d'y 
repondre. 

8. F о у е r s s е i s m i q u е s е n В u 1 g а r i е. 

En se basant sur la matiere macroseismique toнs les foyers 
seismiques du pays ont pu etre determines et reportes sur une 
carte. Par rapport au nombre, les foyers de la Bulgarie sont 
repartis ainsi: Sud de !а Bulgarie - 90, sud-ouest - 60, nord -
77. Mais а cause de leur repartition inegale ces chiffres ne 
donnent pas une idee exacte du reseau de ses foyers. L'idee 
n'est claire que quand on а vu !а carte, sur 1'1quelle est marque 
non seulement l'emplacement exact des foyers, mais aussi l'acti­
vite seismique de chacun d'eux (Voir ]а carte а Ja fin de l'article). 

La Bulgarie du nord, ou ]е nombre des foyers pour une 
unite de surface est en general moindre et leur activite est tres 
faiЫe, se divise en 4 parties: 

1. Une bande de terre de 30 а 40 km environ du bord 
de 1а Mer Noire, en territoire bu]gare, est vierge de tout foyer 
seismique. 

2. Le nord-ouest, ou il n'y а presqнe pas de foyers, et 
\е peu qu'il у en а, n'a qu'une tres faiЫe activite. 

3. Le Deli-Orman avec un petit nombre de foyers disperses, 
mais dont l'intensite des secousses est plus active. 

4. La zone de Tirпovo, !а seule ou Jes foyers sont tres denses 
et dans laquelle il у а eu une secousse C<J tastrophique, malgre 
cela, par rapport а . la Bulgarie du sud et du sud-ouest, elle 
reste beaucoup plus en arriere en activite. 

La Bulgarie du sud est la 1-ere par rapport au nombre et 
а l'activite des foyers. La, i1 у а 90 epicentres, dont 11 ont une 
frequence de plus de 50 secousses, 3 de 100 а 200 et 3 autres 
de 20 1 а 550 secousses. 

Dans !а Bulgarie sud-ouest les foyers soпr aussi tres nom­
breux, disperses, mais cela assez regulieremeпt. Mais si nous les 
considerons du . point ~;cte vце de leur,:,activite, aussitбt deux~grands 
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groupes de foyers se forment: celui de Sofia et celui de Rila. 
Celui de Sofia а donne jusqu'a nos jours 66 secousses. Се foyer 
est ш1 des plus actifs dans !е pays surtout par i'intensite des 
secousses. 

9. F о у е r s s е i s m i q u е s е t t е с t о n i q u е s. 

tn se basant sur !а carte des foyers, nous constatons que 
daпs !а plateforme du Danube, le Prebalkan et dans le Balkan 
lui-шeme avec scs plis renverses vers !е nord, regne une sta­
oilite ' 'seismique. 

De щете aucune source de commotion seismique ne se 
reпcontre daпs les failles de quelques affluents du Danube, tan­
dis que le long du Danube lui-meme se trouvent quelques fai­
Ьles foyers. 

En general !а region du Balkan (а l'exception de !а region 
tectonique dite Srednogorie) а tres peu de foyers de tremЬ!e­
ments de terre. 

Cependant cette constatation n'a que d'importance generale. 
Des qu'on а jete un coup d'oeil sur !а carte, on voit des foyers 
actifs autour de Tirnovo, de Gorna-Orehovitza, !е long de !а 
vallee de !а riviere Yantra, ou en 1913 fut ressenti un tremЬ!e­
ment de terre catastrophique. On suppose que !а va\\ee de !а 
Yantra а une origine antecedente. Cela peut difficilement s'accor-
der avec sa seismicite. · 

Le fait que du c6te du littoral bulgare de !а mer Noire, il 
n'y а pas de fo yers, prouve !а grandc stabllite seismique en cet 
endroit. 

La Bulgarie du sнd et du sud-ouest, les contrees seismi­
ques de notre pays, forment une partie tres seismique de l'e­
corce terrestre. La l'ecorce terrestre est fortement disloquee et 
des que l'equilibre est trouЫe, il entraine des tro11Ьles dans 
d'autres endroits, ou !а tension entre les Ыосs est devenue 
tres elevee. 

Les foyers de tremЫements de terre sont disperses sur­
tout dans l'ancien massif des Rhodopes et dans les vallees de 
ces massifs. 

1 О. Comme suite de !а carte des foyers, nous donnons 
aussi une autre carte de !а seismicite du pays par departements; 
la seismicite est calculee d'apres !а methode de М. de Ballor -

N 

S = ; 1000, ou S est egal а !а seismicite, N - au nombre des 

secousses dans !е departament, а - les ans, Q - ponr !а sur­
face du departement en kilometres carres, et 1000 comme coef­
ficient arbltraire, 
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On а fait une carte en supplement dans laquelle sont re­
portees toutes les frontieres de toutes les contrees qui ont ete 
affectees par des tremЬlements de terre, au moins du 7-е degre 
(tremЬlements de terre qui ont cause de petits dommages); en 
се cas on n'a pas fait difference entre les tremЬlements de terre, 
venus d'un foyer de Bulgarie, ou d'un autre pays. 

Sur cette carte on voit qu'une petite partie seulement au 
N-O du pays est restee intacte des dommages des trem­
Ыements de terre, si faiЬ!es qu'ils soient. 

К. Jankov 


