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Този конгрссъ се състоя отъ 18 до 28 юний 1938 год. 
Т о й с е о т л и ч а в а о т ъ б и в ш и т t, к о н г р е с и въ много 
отношения. Преди всичко той б1.ше н а й -гол t, м ъ. Докато 
членовет1, на бившит1, конгреси не еж били повече отъ 900, 
т1,зи на Амстердамския конгресъ б1,ха 1228 отъ 36 страни. 
Но прав1,ше впечатление, че едва ли 2/з отъ т1,хъ б1,ха 
дошли въ Амстердамъ. Мнозина б1,ха предпочели да се запи­
шатъ за ч.11енове, да изпратятъ рефератитъ си и да получатъ 
конгреснит1, издания безъ да присж тствуватъ на конгреса, 
може би, защото животътъ въ Холандия е доста скжпъ и 
страната имъ е добре позната. Разбира се, най-много членове 
се б1.ха записали отъ Холандия - 332, като страна въ която 
става конгреса. Следъ това, много бt.ха членоветt. отъ Фран­
ция - 107, Германия - 86, Англия - 83 и др. Правt.ше впечатле­
ние, че отъ Русия не присжтствуваше никакъвъ делегатъ, ко­
гато на конгреса въ Варшава презъ 1934 г. все пакъ присжт­
ствуваха 4-5 души руски географи. 

Следъ гол·t.мата война България участвува въ междуна­
роднитt. конгреси по география за пръвъ пж ть на Варшавския 
конгресъ и то само съ двама представители, но на Амстер­
дамския нейното участие б1,ше по-голt.мо - съ 5 чле­
нове : професорит1, Батаклиевъ, Гунчевъ и Ярановъ, инже­
неръ Л. Божковъ и директорътъ на Централния метеорологи­
ченъ институтъ К. Т. Кировъ, като присжтствуваха на кон­
греса само първитt. двама въ качеството си на представители 
на Университета ни, Българския националенъ комитетъ за гео­
графия и Българското географско дружество. Батаклиевъ бt.ше 
сжщевременно представитель на българското правителство. 

Освенъ отъ броя на членоветt. си, rолt.мината на Ам­
стердамския конгресъ завис1,ше отъ голt.мия брой на пред­
ставенитъ въ него реферати, които б1.ха около 350, какъвто 
брой научни съобщения нt.маха станалитt. по-напредъ конгреси. 

Амстердамскиятъ конгресъ б1,ше гол1.мъ и затова, за­
щото б1.ше дълг отрае н ъ. Само заседанията му траяха 10 
дена -- отъ 18 до 28 IQний, когато при конгреситt. въ мина-
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лото тt бtха по-краткотрайни. Освенъ това, предконгресната 
екскурзия започна на 11 юлий, а следконгреснитt (5 на брой) 
свършиха чакъ на 3 августъ, така, че изобщо конгресътъ трая 
повече отъ 3 седмици. 

Но Амстердамскиятъ конгресъ се отличи най-вече съ 
своята орган из а ц и я. Той бtше много добре орrанизиранъ, 
за което холандскитt географи бtха положили много трудъ и 
умtние. За това спомогна и обстоятелството, че Холандия, ако 
и малка, е стара културна и богата страна. Новото, интересното 
и това, което е за най-голtма похвала на холандскитt гео­
графи, е, че тt измtниха стария редъ на обнародване на ре­
фератитt. На по-раншнитt конгреси рефератитt се печатtха 
следъ разглеждането имъ на конгреситt, а сега това стана 
преди конгреса. По този начинъ членовет'в на конгреса имаха 
възможность преди самия конгресъ да се запознаятъ съ ре­

фератитt и времето на заседанията на конгреса се употръбя­
ваше само за разисквания. Нъма съмнение, че този начинъ на 
конгресно процедиране е много по-полезенъ отъ научна гледна 

точка, отколкото стариятъ начинъ на конгреснитt заседания -
да се четатъ рефератитt и се разисква върху тtхъ въ самитt за­
седания. Разбира се, то бtше огромна работа, която извър­
шиха холандскитt географи, да отпечататъ само въ нtколко 
месеца по секции и подсекции всички реферати, възлизащи 
на 11 тома, нtкои отъ които еж твърде обемисти. 

Все за предварително научно освtтление на конгресис­
титt върху рефератитt, бtха опредtлени докладчици-специа­
листи, които бtха разгледали рефератитt по всъки въпросъ 
отдълно и докладитъ имъ бъха отпечатани еж.що преди кон­
греса въ . специаленъ томъ. 

По този начинъ следъ конгреса останаха да се отпеча­
чататъ въ единъ томъ само речитt при откриването и закри­
ван.ето на конгреса, закъснълитъ реферати, разискванията по 
всички разглеждани реферати и решенията на комисиитъ. 

Конгресътъ бъше подъ в и соча й ш ето по к ров и тел­
е т в о на Н. В. Кралицата на Холандия Вилхелмина и подъ по­
кровителството на по че т е н ъ к о мит е т ъ, състоящъ се 

отъ пълномощнитъ министри въ Холандия : на Германия, Пол­
ша, Франция, Италия и Англия, Министъръ-председательтъ на 
Холандия, холандскитъ министри на външнитъ работи, вжт­
решнитъ работи, просвъщението, войната, колониит-в, ректори 
на университети въ Холандия, председатели на научни акаде­
мии и др. О р г а ни з а ц и о н ни я т ъ к о мит е т ъ се състоеше 
отъ проф. Клайвегъ де Цваанъ - председатель, Вутъ-секретарь, 
Килстра - касиеръ, проф. Бурманъ, д-ръ Хинте и д-ръ Христ­
манъ. Имаше и съответенъ да м с ки к о мит е т ъ. 

Конгресътъ заседаваше главно въ голъмото и удобно зда­
ние на Колониалния институтъ. Както по случай на другитъ меж­
дународни географски конгреси, така и по случай този, бъше ус-



XV Международенъ конгресъ по география въ Амстердамъ 171 

троена rолъма к а р т о r р а ф с к а и з л о ж б а съ карти отъ 
много отъ държавитъ, които участвуваха въ конгреса. Бъше 
устроена и една изложба на стари холандски карти, главно 
отъ XVII. въкъ, когато холандската картография е цъвтъла. 
Макаръ, че конrресътъ бъше дълготраенъ, времето бъше ви­
наги изпълнено, освенъ съ заседанията на секциигв, съ други 
събрания, гдето холандскитъ географи държаха специални 
сказки върху географията на Холандия и нейнитъ колонии, съ 
разни малки излети до близки градове на Амстердамъ, (Ут­
рехтъ, Харлемъ и др.) и въ самия Амстердамъ, който е много 
интересенъ съ своето пристанище и канали, върху които има 

около 800 моста. После, часть отъ времето на конrресиститъ 
бъше заето съ разни приеми и забави, като явайски танци и 
музика и др. 

О т кри в а не то на конгреса стана при съответна тър­
жествена обстановка, въ присжтствието на представитель на 
Кралицата, много министри, видни държавници, общественици 
и учени. То се извърши, именно, съ речь отъ председателя на 
Международния географски съюзъ, анrличанинътъ Чар л с ъ 
К л о з ъ. Той благодари за добрата организация на конгреса 
и гостоприемството па холандскитъ географи, като каза ху­
бави думи за Холандия - страна на Снелиуса, създатель на 
триангулацията за картоснимането, и страна, която е старо 

огнище на науката. Следъ това, той проследи развитието на 
географията отъ първия международенъ географски конгресъ 
въ Анверсъ въ 1871 r., и, изтъквайки значението на антропо­
геоrрафскитъ проблеми, констатира, че отъ три въка насамъ 
населението на земята се е увеличило 4 пж ти безъ да е до­
стигнало своята предълна r жстота. Най-после, като каза, че 
земята е наше притежание и ние сме господари на собстве­
ната си сждба, завърши съ думитъ на хуманиста Еразъмъ 
Ротердамски, че „цълиятъ свътъ е едно общо отечество". 

По-нататъкъ, говори министърътъ на народното просвъ­
щение въ Холандия - Слотенмаркеръ де Брюине, 
професоръ по теология въ Утрехския университетъ. Той по­
здрави конrресиститъ съ „добре дошли" отъ името на холан­
дското правителство и изказа радостьта си, че Амстердамъ е 
привлъкълъ толкова много географи отъ цълъ свътъ. Сжщо, 
каза по-горе споменатитъ думи на Еразъмъ Ротердамски и, 
изтъквайки значението на развитието на географията ·за доби­
ване на по-ясенъ погледъ върху свъта, цитира думитъ на Вол­
теръ, който е казалъ, че .географията е една наука, която 
тр'вбва винаги да се усъвършенствува", за което пъкъ спома­
гатъ конгреситъ. Подчерта обстоятелството, че холандцитъ еж 
дали видни представители на науката и rеографскитъ откри­
тия, като мореплавателитъ Хеемскеркъ и Барентсъ (послед­
ниятъ въ края на XVI. в. стигна ледовитото море между Шпиц­
берrенъ и Нова-Земя), и че XVI. и XVII. в. въ науката и от-
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критията принадлежатъ до голtма степень на холандцитt. 
Най-после, Министърътъ на народното просвtщение пожела 
успtхъ на конгреса за полза на науката и човtчеството изобщо. 

Следъ това поднесоха поздрави водачитt на делеrациитt 
на нtкои rолtми държави: проф. Пан цер ъ - Германия, 
проф. Б а у м а н ъ - Съед. Щати въ Америка, проф. Е. д е 
Мартонъ - Франция, проф. Тониоло -- Италия и проф. 
Ром е р ъ - Полша. Най-после, проф. Клайвеrъ де Цваанъ, 
като председатель на организационния комитетъ на конгреса, 

произнесе съответна речь и съобщи, че Холандското географ­
ско дружество е провъзгласило за свои почетни членове н-t­
колко учени географи отъ разни страни, които с.ж се отличили 
съ изследвания въ разни области на географията. 

Следъ закриването на тържественото събрание, стана от­
криването на картографската изложба съ речь отъ Министъра 
на Народното просвtщение - Слотенмаркеръ де Брюине. 

Заседания на секциитi; 

Въпроситt, съ които се занима конгреса, бtха 2 вида: 
r л а в ни и специални. Главнитt бtха разпредtлени въ 6 
секции : А - Изучвания върху заселването и селата, В -
Изучвания на плиоценскитt и плеистоценски тераси, С - Изуч­
вания на климатичнитt промtни, D - Обнародване на стари 
карти, Е - Въздушна фотография и F - Картография на тер­
циернитt. ерозионни повръхнини. Всички реферати по тtзи въ­
проси бtха отпечатани въ П томъ на конгреса. Главнитt въп­
роси се разгледаха въ заседанията на специалнитt комисии по 
тtзи въпроси установени отъ миналитt конгреси. 

Специалнитt въпроси, повечето отъ които с.ж преди всичко 
нови въпроси и се разrлеждатъ за пръвъ п.жть на конгресъ, 

като важни за съвременното развитие на географската наука, 

при това - съ докладчици, бtха групирани въ 7 секции : 1 -
Картография, 11-а Физическа география, 11-Ь Океанография, Ш-а -­
Антропогеография, 111-Ь - Стопанска география, Ш-с - Коло­
ниална география, IV - Историческа география и история на 
географията, V -- Географскиятъ пейзажъ, VI - Методология 
и дидактика и VII - Биоrеография. Рефератитt по въпроситt 
въ тtзи секции, които ще разгледаме по-нататъкъ, бtха много 
повече, отколкото тtзи по rлавнитt въпроси, и заеха много по­
вече отъ времето на конгреса. 

Г лапни м,проси. А секция - 3 а с е л в а н е и с е л а, съ 
председатель проф. Cl1. Biermann - Швейцария, и секретарь 
· - J. Gottmann отъ Парижъ. Нtкои отъ рефератитt по този 
въпросъ с.ж следнитt. Проф. J. Вlache въ реферата си върху 
Martinvella, село въ Вогезитt, посочва отношенията на неговия 
начинъ на заселване съ този въ Лотарингия и констатира, че 
е . мж.чно да се изолира видътъ на селището отъ практикува-
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ния му начинъ на животъ, който опредtля точно типътъ на се­
лището. М. Luigi въ единъ рефератъ излага благоустройстве­
нитt работи направени по дължината на р. Пиаве, а въ другъ 
съобщава за географския характеръ на заселяването, станало 
въ перифернитt зони на Венеция отъ 1901 до 1931 г. Въ ан­
тропогеографията на Perigord предисторически, Р. Fепеlоп из­
следва приспособяването на човtка къмъ изм·вненията на фи­
зическата срtда презъ долния палеолитъ, горния палеолитъ, 
неолита и жел·взния вtкъ. Р. George излага единъ опитъ на 
картографско представяне на разпредtз1ението на населението 
въ областьта на Монпелие - низкия Лангедокъ. J. Gottmann 
отъ Парижъ подчертава rеографскитt изгледи на проблемата 
за капацитета на населяването въ Палестина и смtта, че тази 
страна може да удвои или утрои населението си. G. lmamura, 
N. Yazima и У. Tuzimoto изтъкватъ значението на подпочве­
ната вода за земедtлското заселване на околностьта на Токио. 
Th. Lefebre обсжжда принципитt на една класификация на 
селския типъ селища, напомня по този случай напжтствията на 
проф. Demangeon и поставя геоrрафитt въ рамка срещу под­
чинението на чисто историческитt или етнографски схващания, 
които замъгляватъ проблемата. После, при разискванията сж­
щиятъ авторъ изложи промtнитt въ голtмината и характера 
на нtкои села въ Франция, поради опустошението на лозята 
отъ филоксерата. Въ съобщението си върху селата въ Порту­
галия, О. Ribeiro ги разпредtли по типъ възъ основа на исто­
рически данни. Н. Tanakadate разглежда областното разпростра­
нение за земедtлското население въ областьта на Нипонъ. 
Yysirб Tomita излага характеристикитt на населяването въ 
островъ Формоза, като разглежда последователно типа на 
селищата, начина на земедълското заселване, факторитt, които 
действуватъ върху начина на групирането, тип.а на градо­
ветъ ; той подчерта усилията за защита, и срещу преселе­
нието на китайцитt, и срещу действията на японцитt. 

В секция - И з у ч в а н и я н а п л и о ц е н с к и т t 11 п л е и­
с то ц е н с ки т t т е р а с и. Председатель на тази секция бtше 
проф. Е. de Martonne отъ Парижъ, а секретарь r-ца д-ръ J. В. 
L. Hol отъ Утрехтъ. Този въпросъ е поставенъ на разглеждане 
още на II международенъ конгресъ по география, въ Парижъ 
презъ 1875 r. Р. AraпcgL1i излага наблюденията си върху край­
брtжието около Валенция въ Испания; той е на мнение, че на­
мtренитt измtнения се дължатъ не само на промtнитt на 
морското ниво, но и на движения на сушата. Въ своитt на­
блюдения върху рtчнитt тераси на долинитt врtзани въ Mont 
Apuseni въ Трансилвания, R. Ficl1eux отъ Клужъ дохожп:а до 
заключение, че тtзи тераси трtбва да бждатъ отнесени къмъ 
горния плиоценъ и . плеистоцена. М. Gortani съобщава нtкои 
нови данни относно рtчнитt и морски тераси .наблюдавани въ 
Италия. Gakuro lmamura изучавайки морфологията на крайбрt-
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жието на архипелага Нипонъ, смtта, че различията въ нивото 
не могатъ да се отдадатъ на евстатични движения, а - на тек­

тонични деформации. 
Въ тази секция бъше реферата на г-нъ Д. Ярановъ на 

тема: ,,Опитъ за тектонично тълкуване на кватернернитъ те­
раси въ централнитъ и източни части на Балкански полу­
островъ". - Въ Балкански полуостровъ се намиратъ 7-т·в те­
раси въ Срtдиземноморието, но въ различни комбинации. Обаче, 
6 еж. съ по-постоянна височина: 90-100, 56-65, 28-35, 15-18, 
6-9 и 2-3 метра. Въ всички части на полуострова не еж. за­
пазени всички тераси. Има области, гдето нъма никакви тераси; 
въ Дунавската платформа по-старитt отъ вюрмската тераса 
(15- 18 м.) липсватъ, защото еж покрити отъ льосъ, и пр, Те­
раситъ се дължатъ на епирогенетични издигания съ голtми ам­
плитуди, а липсата на н·вкои тераси въ известни области се дъл­
жи на Jюкални квазиорогенетични потъвания, особено презъ 
Сицилиена, Тирениена и най-новата епоха. Въ изследванията си 
върху тераситt на долна Двина, J. Koпdracki заключава за 
влиянието на тектонични действия и прави едно сравнение 
между рtчнит-в образувания на Двина и тtзи на Висла. V. Mi­
hailescu, възъ основа на наблюдения, отдава рtчнитt тераси 
въ Румъния отчасти на евстатични промtни, отчасти на текто­
нични деформации. V. Novak представи трудъ върху рtчнитъ 
тераси въ Чехословашко. Въ издиган~то ерозионнитъ нива въ 
Омотско поле, J. Roglic открива палеогеографскитt фази, гдето 
се вижда тектоничното влияние, ръчната ерозия и карстовия 
процесъ на областьта. А. R. Toniolo прави прегледъ на тру­
довегh въ Италия върху неотдавнашнитt промtни въ край­
бръжната морфология. Въ своя трудъ върху терасит-в въ Южна 
Англия, W. Wright установява една хронология съ фазитъ на 
кватернерното заледяване. 

С секция - И з у ч а в а н е н а к л и м а т и ч н и т -в п р о­
м t ни. Следъ като посочва участието на всtки факторъ дей­
ствуващъ върху климата на Португалия, J. de Oliveira Boleo 
опредtля 5 климатични области въ своята страна, а именно : 
североатлантична, североконтинентална, централнокрайбрtжна 
или лузитанска, южноконтинентална и срtдиземноморска. Besim 
Darkot представи своитt морфоложки наблюдения въ Тур­
ция въ зависимость отъ недавнашни климатични промtни: 
следи отъ кватернерно заледяване, хидрографско обедняване 
поради климатическитъ колебания, стари покривки отъ сладки 
води; възъ основа на т·взи факти, той смtта, че анадолскиятъ 
басейнъ е ималъ по-влаженъ климатъ,отколкото днешния. Основа­
вайки се особено на температуритъ и валежитt Eiichiro Fukui 
подраздtля Японския архипелагъ на три главни области,които 
могатъ да се раздълятъ отъ своя · страна на 10 провинции, които 
пъкъ по-нататъкъ могатъ да се раздtлятъ на 26 малки 
области. 
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Въ тази секция бtше реферата на К. Т. Кировъ и Л. Кръ­
становъ върху "Климатическит'h промtни съ оrледъ на тtзи про­
мtни въ България". Следъ отбелязването на нtкои общи по­
ложения по въпроса, именно, че народътъ в'hрва въ промtнитt 
на климата и, че за да се установятъ климатически промtни, 
трtбватъ дълготрайни непрекжснати наблюдения и като се спо­
менува за изучванията върху климатичнитt промtни въ други 
страни, авторит'h минаватъ по въпроса за България, гдето се 
навършиха 50 години редовни метереологични наблюдения. 
Понеже въ София еж. започнати най-рано редовни метереоло­
гични наблюдения -- още въ 1887 r., то следващитъ изследвания, 
придружени отъ редъ таблици и скици, се отнасятъ само за 
този градъ. У становяватъ се повишения преди всичко на мини­
малнитъ температури на месецигв: януарий, априлъ, септемврий 
и ноемврий. Покачването на температуритъ е главно презъ 
втората половина на периода 1887- 1936 г. Това затопляне на 
климата въ България се обяснява съ покачването на темпера­
туритъ въ полярната область, което отъ своя страна се дъл­
жало на засилена атмосферна циркулация. 

Въ своето изложение върху анадолскигв езера, Н. l,ouis 
заключава, че въ тълкуванията на атмосфернитъ промъни следъ 
ледниковит-в времена тръбва да се иматъ повече предъ видъ 
температурнитъ колебания въ езерната область на Турция. По 
поводъ климатичнитt и морфологични промъни следъ леднико­
витъ времена въ Съед. Щати, W. van Royen забелязва, че за 
разрешението на тъзи проблеми е необходимо сътрудничество 
между геоморфолози, геолози и археолози. 

D секция-Обнародване на стари карти Н. R. 
Almagia излага решенията на комисията за обнародването на 
старитъ карти. Гeturo Ikeda разкрива влиянието на Европа въ 
колекцията на японскитъ св'hтовни карти преди 1853 r. Moto­
tug11 Kurita описва характерноститъ на старитъ карти на пове­
чето японски градове, приготвени за практически цели. Подъ 
заглавие ,,Monumenta cartographica Bohemiae ", V. Svambera, 
който я е издалъ, предава съдържанието на нейнитъ интересни 
документи. 

Е секция - Въздушна фотография - имаше само 
два реферата: 1) отъ rенералъ Orazio Toraldo di Fraпcia върху 
картоrрафскитъ постижения на Италиянския воененъ институтъ 
въ Източна Африка и 2) О. S. Readiпg - върху предимствата 
на деветлещовата камера за бръrовитъ и геодетни планове въ 
Съед. Щати. 

F секция - К а р т о r р а ф и я т а н а т е р ц и е р н и т ъ 
е рози о н ни по връхнини. Кау Gresswell скицира скорош­
ната историческа геология на югозападната часть на Ланка­
ширъ. Yokiti Mino представи рефератъ върху явленията на 
пенепленизацията въ поръчието на р. Takahasi въ Япония, при­
друженъ отъ съответна карта. Анализирайки кватернарния пей-
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зажъ въ Луизиана, R. Russel посочи делтовитъ повръхнини, 
които не тръбва да се смъсватъ съ морскитъ тераси, както го 
правятъ повечето автори. Най-после, L. Gracia-Sainz отъ Сара­
госа въ труда си върху морфологията на склоноветъ на Цен­
тралнитъ Пиринеи посочва бъркотията, която е направена отъ 
хидрографската мрежа въ терциернитъ и плеистоценски текто­
нични деформации. 

Специални в-ьпроси: I секция - К а р то г р а ф и я. Тя бъше 
една отъ сравнително малкитъ секции. Председателствуваше 
се отъ проф. Dr. С. F. Baeshlin отъ Zilrich, организаторъ й бъше 

. проф. Ir. ·w. Schermerhorn отъ Delft (Холандия), а секретарь -
R. Roelofs, еж.що отъ Delft. Проф. Dr. R. Finsterwa1der отъ Ха­
новеръ бъше докладчика по първия въпросъ, а именно: .При­
способяване на практика на фотограметрията за топографското 
и картографско представяне най-вече за конструкцията на 
хипсометричнитъ линии." По този въпросъ бъше представенъ 
рефератъ отъ самия докладчикъ - ,,Значението на фотогра­
метрията за представяне на мъстностьта," после - отъ инж. 
!(. Schпeider отъ Бернъ - ,,Хипсометричното представяне на 
скалитъ въ новигв карти на Швейцария." Изучаването на този 
въпросъ показва, че модернигв картографски методи се отли· 
чаватъ най-напредъ съ техническо усъвършенствуване на кар­
титъ и създаватъ възможностьта за по-бързо и по-точно сни­
мане, отколкото изкуственото снимане въ миналото. До сега 
фотограметрията се е прилагала повече за високитъ планини, 
а сега и за сръднитъ планини и равнитъ мъста. Фотограме­
трията не само подобрява картитъ технически, но ги и обла­
городява чрезъ художествено представяне на мъстностьта. 
Добититъ по фотограметриченъ начинъ хоризонтали предста­
вятъ по-добре морфоложкитъ форми. При това, добититъ чрезъ 
фотограметриченъ начинъ карти еж по-евтини. 

Вториятъ въпросъ въ тази секция бъше: ,,Употръбата на 
въздушната фотография за добиване на бързо картоснимане 
на малко познати области." Докладчикъ по него бъше под­
полковникъ R. Ll. I3rown отъ Southampton въ Англия. Съ 
нъколко реферати и дискус·итъ върху тъхъ се доказа оче­
видната полза отъ въздушната фотография за новото карто­
снемане. Не напраздно О. G. S. Crawford, който има голъма 
заслуга за научното значение на въздушната фотография въ 
Англия, е казалъ, че бж.дещето на изучванията, но не само 
на археоложкитъ, е преди всичко въ въздуха 1). По време на 
конгреса се даде специаленъ филмъ на въздушно картосни­
мане, гдето се видя голъмия напредъкъ на последното. 

Третиятъ въпросъ на картографската секция бъше : ,,Въ­
проситъ относно картографскитъ проекции" при докладчикъ 

1) Неговитt въздушни фотографии въ Месопотамия нtматъ само ар­
хеоложки интересъ, но и географско-_значение, 
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Р. Tardi отъ Парижъ. Тукъ се разгледа употрtбата на кон­
формнитt проекции и нtкои нови методи за представяне на 
релефа върху географскитt карти. 

Четвъртиятъ (лослелниятъ) въпросъ въ тази секция 
бtше: .Представяне на картографски произведения" при до­
кладчикъ С. А. J. von Frijtag Drabbe отъ Хага въ Холан­
дия. Проф. Е. де Мартонъ представи новия френски ат­
ласъ (Atlas de France) и даде обяснения върху него. Предста­
виха се карти и отъ други страни, които иматъ различна стой­
ность. Говори се и за Международната карта на свtта съ 
мtрка 1: 1,000,000, като се реши въ следващия конгресъ да 
се разrледатъ измtненията на по-старитt решения, за да може 
да се улесни изработването на тази карта въ разнитt страни. 
Пожела се въ картографскитt изложби на следващитi; кон­
греси да се допустне участието и на частни картографски ин­
ститути. 

II-a секция-Физическа r е о граф ия. Както на другитt 
конгреси, така и на този, тази секция бtше една отъ голt­
митt, защото тя отговаря на еднати половина отъ географ­
ската наука. Председателствуваше се отъ шведския географъ 
- Prof. Dr. Н. Wson. Ahlmann отъ Стокхолмъ и отъ френ­
ския географъ отъ Парижъ Е. de Martonne, нейнъ организа­
торъ бtше познатия на българскитt географи Prof. Dr. К. 
Oestreich отъ Утрехтъ, а секретарь госпожица Dr. J. В. L. Но\. 

Първиятъ въпросъ бtше върху .Ледниковата ерозия" съ 
докладчикъ виенския проф. Sбlch. Бtха представени реферати : 
отъ председателя Ahlmann върху дейност ьта на ледниковата 
ерозия въ Швеция и Норвегия, nроф. J. Blache отъ Навеи -
върху обяснението на страничнитt неправилности въ ледни­
ковитt долини, Hans Hess отъ Нюренбергъ - върху глациал­
ната ерозия, nроф. Fritz Nussbaum - наблюдения върху лед­
никовата ерозия въ Алnитt и Пиринеитt. Касаеше се да из­
яснятъ добре въnросит'l:, : 1) какви сили преобразуватъ цирку­
ситt, 2) какви сили работятъ за коритнитt долини, 3) на 
какво се дължатъ долиннитt ст.жпала и пр. Най-напредъ се 
подчерта, че ледникътъ ерозира и консервира. Споредъ Hess, 
ледниковата ерозия е 10 п.жти nо-голtма отъ рtчната, а спо­
редъ Lucerna, въ съгласие съ Пенкъ, само 2·5 п.жти. Още 
нtма законъ за ерозията на леда. Споредъ Lucerna и лави­
нитt ерозиратъ и разширяватъ циркуситt, като на мtста не 
образуватъ вдлъбнати форми, а - издадени неравности (Buckel). 
Споредъ Nussbaum фирна ерозира и разширява циркуситt. Lu­
cerna се опитва съ снtжната граница да обясни старостьта 
на циркуситt, съ което не е съrласенъ Sбlch. Споредъ по­
следния по разни причини се образуватъ ст.жпала въ ледни­
ковитt долини : чрезъ епигенетично движение, чрезъ странични 
наносни к.жжели и пр. Споредъ Ем. де Мартонъ чисти ледни­
кови форми нtма, а - рtчноледникови. 

Известия на Бълr. географ. д·во 12 
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Вториятъ въпросъ - за "Полинскитъ ст ж.пала" (Piedmont- · 
treppen) бъше най-голъмъ въ физикогеографската секция и се 
състоеше отъ редъ подвъпроси: видове заравнени повръхнини 

и заравнени стж.пала, единъ или нъколко циклусенъ произходъ 
на полинскит'в ст ж.пала; растене на повръхнинитъ, склоново 
развитие, зависимость на формитъ отъ климатическитъ условия, 
и особени проблеми на въпроса за полинскитъ ст ж.пала. По 
тъхъ бъха представени реферати повече отъ германски гео­
графи: Brauп отъ Берлинъ, Machatschek отъ Мюнхенъ, Gellert 
отъ Лайпциrъ и др. Докладчикъ бъше хановерския географъ 
Spreitzer. Подложи се на преценка теорията на W. Penck за 
произхода на полинскитъ ст ж.пала - дъло на ендоrенни сили 
при постоянно (непрекж.снато) издигане (поддуване) съ увели­
чаващо се ускорение. Развиха се голъми разисквания, въ които 
взеха активно участие френскитъ, полскитъ и други географи. 
Въпроситъ еж. сложни и се нуждаятъ отъ още проучвания, 
но все пакъ се направиха нъкои поправки на теорията на W. 
Penck. Почти всички отрекоха едноцикловото развитие на скло­
новитъ стж.пала. Такива се образуватъ и при препятствия на 
издигането и при опорность на скалитъ. Machtschek различава 
ст ж.пала образувани чрезъ нъколкофазни издигания или чрезъ 
процепна тектоника. Полинскитъ ст ж.пала тръбва да се разли­
чаватъ отъ пластовитt стж.пала. Френскиятъ геоrрафъ Haulig 
намира грtшки въ теорията на W. Penck относно ковек­
сностьта и конкавностьта на склоноветъ. Той каза, че всъки 
склонъ горе е конвексенъ, а долу - конкавенъ и, че вода­

пропускливи скали обуславятъ конвексни склонове и обратно. 
Презъ миоцена и плиоцена се образували низки и широки за­
равнени повръхнини, а презъ дилувиума и алувиума, които еж 

по-кратки, по-високи и по-малки заравнени повръхнини. 

Последниятъ въпросъ въ 11-а секция бtше : ,, Въпросътъ 
за крайната морена" при докладчикъ полския географъ Leпce­
wicz отъ Вършава. По този въпросъ много реферати нtмаше, 
защото той не е само географски, но и геоложки. Въпросътъ 
е дали хълмоветt въ Северна Европа и Америка, които пред­
ставятъ крайни морени, се дължатъ на акумулация или на 
изтиканъ материэлъ. Такива морени се образуватъ и отъ дре­
бенъ подвиженъ материалъ, който, ако е отъ скали, потъва и 
образува основни морени. Полскиятъ геоrрафъ Ga\on отъ По­
знанъ въ реферата си "Опитъ за една класификация на край­
нитъ морени въ полската и германската равнина" подчертава 
положението, че въ младитъ моренни области, въ които преобла­
даватъ акумулационнитt форми, се намиратъ много безото­
чни котловинки. 

На края на заседанията на секция II се изрази желанието, 
щото въ следващия конгресъ да се сложатъ на разглеждане 

следнитt въпроси: 1) изучаване кватернерната морфология на 
субариднитt и ариднитt области, 2) вътърътъ като морфоложки 
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факторъ, 3) изучавене на морфоложката работа на течащитъ 
води. Освенъ това да се сложатъ на разглеждане пакъ въ­
проситъ за ледника и ледниковитъ форми. 

Секция 11-Ь по Ок е а но r р а фия - бъше председател­
ствувана отъ професоритъ: Defant отъ Берлинъ, Wiist, сжщо 
отъ Берлинъ, Meking, отъ Хамбургъ и др., съ Е. van Ever­
dingen, като орrанизаторъ и L. Lek, като секретарь. Въпроситъ, 
които се разгледаха въ тази секция, бъха: "Общата циркула­
ция въ океанитъ", "Вжтрешната осцилация въ океанитъ" и 
"Релефътъ на морското дъно", особено въ южното полукълбо. 

Рефератитъ по първия въпросъ, чийто докладчикъ бъше 
проф. G. Wiist, показватъ, че океанографията е едно богато 
поле за изследвания въ б.ждеще; нъколко голъми експедиции 
презъ последнитъ години направиха важни открития въ 
него. Особено важни еж изследванията и откритията на експе­
дициитъ съ параходитъ: Meteor, Discovery, Dапа, Carnegie„ 
Willebroud Snellius, Mabahiss, Atlantis и Challenger. Разбира се, 
океанитъ еж важно поле за работа и за това, защото тъ съ­
ставятъ 3/ 5 отъ повръхнината на земното кълбо. Противно на 
старото схващане, че въ дълбочинитъ на океанитъ не сжще­
ствуватъ никакви течения, днесъ е неоспоримо, че такива сж­
ществуватъ. 

Благодарение на многобройни наблюдения върху вж треш­
ната осцилация на океанитъ, по който въпросъ бъше доклад­
чикъ проф. А. Defant, се подържа, че тази осцилация е твърде 
разнообразна и че промtнитt въ температурата, соленостьта и 
съдържанието на кислородъ въ №.орскитъ води е много важно 
за животинското имъ царство. Не е още разрешенъ въпроса 
за зависимостьта между вж трешната осцилация и приливитъ и 
ОТЛИВИТ'В. 

По въпроса за релефа на морското дъно, особено въ 
южното полукжлбо, докладчикъ бъше J. Wiseшan. Следствие 
на гоJ1ъмия напредъкъ на техниката въ последно време и 
на многобройнитъ вече океанографски изследвания, познанията 
ни върху морфологията на морското дъно се обогатиха. Така, 
днесъ става измърване на морскитъ дълбочини чрезъ новия 
физически методъ - чрезъ ехото. И днесъ не се задоволя­
ваме само съ просто описааие на морското дъно, но търсимъ 

и начина на неговия произходъ. Тукъ се касае за тектонични 
и rеофизични изучавания на морското дъно, чрезъ които се 
измtнЯ1;1> за него старитъ теоритични схващания. 

щ~а секция - А н т р о по r е о г р а ф и я. Председатель 
бtще швейцарския проф. Ch. Biermann, вмъсто отсж.тствува­
щия проф. А. Demangeon отъ Ларижъ; орrанизаторъ - холанд­
скиятъ rеоrрафъ L. van Vuttren, а 'секретарь - госпожица D. 
ten Hoopen. 

Първиятъ въпросъ на тази секция бъше "Миrрационнитъ 
движения и влиянията, които действуватъ на тъхния харак-



,180 Ив. Батаклиевъ 

теръ" съ докладчикъ френския професоръ отъ Тулуза D. Faucher. 
Както се изтъкна отъ докладчика, този въпросъ е твърде сло~ 
женъ, защото причинитi,, поради които населението напуска по­
стояннитi, си селища, еж много : начинътъ на живота, демо­
графско и стопанско неравновесие, политически, социални, за­
къснi,ла земедi,лска система, психологични и пр. Словашкиятъ 
географъ Jifi Kral представи рефератъ за временнитi, пастир­
ски преселвания въ Чехословашкитi, Карпати; турскиятъ гео­
графъ Kemal Arif Alagoz - за тi,зи движения въ Анадола, осо­
бено на северъ отъ Анкара ; японскиятъ географъ Т. Odauti 
въ своя рефератъ върху областнитi, преселвания на населени­
ето въ Япония показа промi,нитi, въ гжстотата на населението 
и емиграцията въ зависимость отъ пространството на работ­
ната земя и нейното плодородие; чехскиятъ професоръ J. Phol 
въ реферата си върху намаление населението въ селата въ 
Чехия изтъкна, че то отива въ градоветi,, гдето го привлича 
индустрията. F. W. Freeman въ реферата си за скорошнитi, и 
сегашни преселвания на китайцитi, изтъкна, че тi, еж индиви­
дуалистични, анархични, гъвкави - не винаги въ оношение съ 

св·втовната економическа криза. 
Въ други реферати, както и въ разискванията, се посочи, 

че има преселвания, които зависятъ отъ личната воля. Държа­
витi, прi,чатъ на преселванията. Днесъ може да се говори, 
освенъ за стопанска автаркия, за демографска автаркия. Но 
изобщо днешнитi, преселвания не еж така анархични, както 
въ миналото, тi, еж по-организирани. Най-после се пожела да 
се предприеме изработване на международенъ антропогео­
графски ат лазъ. 

Вториятъ въпросъ на тази секция бi,ше за » Отношенията 
между градоветi, и полето (близкитi, имъ области)" съ до­
кладчикъ френския проф. К. Musset. По този въпросъ се явиха 
около 16 реферата, които б'l,ха твърде различни по гол-1,мина, 
по сюжетъ и по зададена тема, затова не се смi,тна, че въ­
просътъ е достатъчно освi,тленъ и изчерпенъ. Ето защо се 
реши той пакъ да бжде поставенъ на дневенъ редъ, именно -
на следния конгресъ, за която цель отново ще се направятъ 

дълбоконаучни изследвания. Нi,кои отъ рефератитi, б-1,ха след­
нитi,: J. Haliczer отъ Полша-Селищата и разпредi,лението на • 
населението въ Европа, гдето изложи усилията си да направи 
една географска карта съ мi,рка 1 : 4,000,000, която да представя 
разпредыението и областитi, на концентрация на населението 
въ Европа въ 1930 г. D-r W. Christaller въ реферата си върху 
централнитi, градове, изтъква, че индустрията се изселва отъ 
централнитi, градове и отива въ селата, гдето е по-евтина зе­
мята и всичко е по-удобно, по който начинъ селата ставатъ 
по-оживени. Eugene van Cleef въ своя рефератъ върху отно­
шенията между градоветi, и селата въ Съед. Щати посочва, 
че съ развитието на съобщенията се явява индустрия и въ 
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селата. Но градоветt еж. по-стабилни търговски срtдища. Проф. 
Paul Vosseler отъ _ Базелъ разгледа старата градска кж.ща въ 
Швейцария и отношенията и къмъ швейцарската селска кж.ща 
като забеляза, че първоначално кж.щитt въ rрадоветt еж. 
били отъ селски типъ. 

По този въпросъ бtше и реферата на r. Г. Гунчевъ - Отно­
шенията на rp. София къмъ околностьта му (Die Beziehungen der 
Stadt Sofia zum Lande), гдето се изтъква, че София се намира 
въ демографски, стопански, социални и културни отношения 
съ околнитt и ландшафти. По-нататъкъ се посочва, че Софий­
ското поле е най-rолtмото въ Югозападна България, че въ ми­
налото София е билъ 2 пж.ти rолtмъ rрадъ: въ IV в., по време 
на Константинъ Велики, и отъ XV до ХVШ в., когато е билъ 
седалище на румелийския бейлеръ-беrъ. Следъ освобождението 
на България София е билъ 5-и по население, но като столица 
бързо расте и отъ 20,856 жители въ 1880 r., достига 287,000 въ 
1934 r. София расте върху землищата на околнитt села, които 
включи въ 1938 r. къмъ своята община. Пазарната и стопан­
ска область на София е била котловината и близкитt и земи 
съ пространство около 3,000 кв. клм. Сега тя е много по-rолtма 
- 10,000 кв. клм. Всичката тази область съ пазаритt се при­
влича къмъ София. 20¾ отъ населението на София е родено 
въ областьта му. София е направила много промtни въ ланд­
шафта си наоколо. Рефератътъ е илюстриранъ съ нtколко скици. 

Третиятъ въпросъ - ,, Социални ползи и вреди отъ до• 
машната индустрия за земедtлското население при опредtлени 
географски обстоятелства" - съ докладчикъ проф. Р. L. Mi­
chotte (Белгия). Рефератитt разrлеждатъ преминаването отъ до­
машна къмъ едра индустрия и отношенията къмъ земедtлцето. 
При дребната индустрия може да вирtе земедtлието, но при 
едрата-не; при едрата индустрия земедълието запада, защото 
намаляватъ работнитt ржце. Въ Белгия поддържатъ дребната 
индустрия, безъ да има въ нея едно значително подобрение. Въ 
Англия тя се поддържа въ беднитъ градски квартали. Разнитъ 
автори икономисти или географи rледатъ различно на тази сто­
панска дейность и често пж.ти нейния географски характеръ е 
проблематиченъ. 

Въ края на заседанията на Ш-а секция се вземаха освенъ 
споменатит'в 2 решения - да се постави на дневенъ редъ въ 
следния конrресъ пакъ въпроса за отношенията между rрадо­

ветt и страната, да се разгледа отново въпроса за единъ 
антропоrеоrрафски атлазъ и да се организира отъ Международ­
ия съюзъ по география една постоянна комисия по земедъл­
ка география. 

llI Ь. секция - С т о п а н с к а r е о r р а ф и я - имаше за 
редседатель проф. Р. Michotte, орrанизаторъ - проф . W. Boer­
an отъ Ротердамъ и секретари: Н. Keuning et G. Zeegers. 
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Първиятъ въпросъ на тази секция бъше: "Индустриал­
ното развитие на морскитъ пристанища" съ докладчикъ G. 
Daysh отъ Нюкасълъ. Отъ представенитъ реферати се видя 
колко много е сложна и промънлива индустриалната функция 
на морскитъ пристанища, затова не тръбва да се очудваме на 
разнообразието на причинитъ, които опредълятъ развитието на 
индустриализацията на тия пристанища. Angeпot отъ Ротер­
дамъ изтъкна голъмото значение на транспортния факторъ за 
локализацията на индустрията и необходимостьта да се нама­
лятъ превознитъ разноски, което става на голъмитъ приста­
нища, гдето се събиратъ много пж.тища. Нъкои фабрики не 
могатъ да бж.датъ на самитъ пристанища, а въ хиндерланда 
имъ. Важно е за корабитъ дали следъ разтоварянето на стоки 
на нъкое пристанище има какво да натоварятъ; еж.що така, 
важенъ е престоя на корабитъ, който въ Ротердамското при­
станище е намалялъ отъ 5 на 3 дни. На края се взе решение 
въпроса да се сложи на разискване и въ следния конгресъ. 

Вториятъ въпросъ бъше: "Качествени и количествени от­
ношения на различнитъ начини на превозъ изобщо и въ всъка 
страна частно" съ докладчикъ J. Hanrath. И това е единъ сло­
женъ въпросъ, по който се представиха различни реферати и 
станаха разни разисквания, но главно се разгледаха въпроситъ 
за мъстото на съобщителната география въ стопанската гео­
графия, за условията, отъ които зависятъ. съобщенията (раз­
предълението на сушата и морето, климатъ, население и пр.) 
и се посочиха съобщенията въ нъкои страни. 

Тръбва да забележимъ, че по този въпросъ представи 
рефератъ г. инж. Л. Божковъ на тема: "Сръдното отстояние 
между желъзопж.тнитъ станции въ една страна" (Die mittlere 
Entfernung zwischen den Eisenbahn-Stationen in einem Lande). 
Гж.стотата на желъзопж.тнитъ станции е въ зависимость отъ 
общата дължина на желъзопж.тната мрежа, а последната е въ 
отношение къмъ повръхнината на странитъ. Сръдното отсто­
яние между станциитъ е изчислено по теоритиченъ начинъ съ 
помощьта на формули и нъколко скици. 

Третиятъ въпросъ на секция IIl-b бъше: .Би ли било въз­
можно да се изрази по единъ по-точенъ начинъ чрезъ индексъ 

продуктивната стойность на почвата и климата и най-после да 
се добие една постоянна мърка за икономическо сравнение 
между Rазнитъ страни-". Докладчикъ бъше проф. S. van Val­
kenburg отъ Worcester въ Съед. Щати. Това е единъ интер.е­
сенъ, но труденъ за разрешаване въпросъ, по който се изказаха 
разни схващания и не се дойде до окончателно решение. 
Отъ едни с~ е смътнало, че тръбва да се посочи продуктив­
ностьта на ночвата и климата (проф. _ Е. Huntiпgton ОТр New 
Haven -- Продуктивностьта на почвата), други еж. смътнали, че 
тръбва да дадатъ оценка на земедълската продуктивность (J. 
В. Goodson отъ Londoп), трети еж. дали и едното, и другото 
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(W. von Royen отъ Lincoln, Съед. Щати, - Нi,кои отношения 
между почвитi, и климата и земедi,лския доходъ, особено въ 
срi,дно-западна Америка, и Ив. Батаклиевъ - Земедi,лското про­
изводство въ България въ връзка съ почвата и климата, про­
м'l,ни въ земед1>лието на България), а четвърти еж се помж­
чили да изработятъ математическа формула (индексъ) за оценка 
на продуктивнитi, фактори почва и климатъ (проф. S. Nishimoto 
отъ Ky oto - Възможностьта отъ цифренъ индексъ за оценка на 
производството, д-ръ А. Pecsi отъ Budapest - Единъ индексъ 
на производство). Споредъ насъ е по-важно да се опредi,ли 
продуктивностьта на почвитi, и климата въ разнитi, страни, 
който въпросъ е много по-важенъ въ физическата антропогео­
графия, отколкото техническия въпросъ - това да се изрази 

съ индексъ. Затова въ тоя духъ е и нашата работа за Бъл­
гария, гдето сме дали прегледъ на нашит·!, климати и почви и 
въ връзка съ тi,хъ плодородието на по-важнитi, зърнени храни 
(пшеница и царевица), индустриални и градински култури (тю­
тюнъ, лозя и др.) по една линия, която въ Северна България 
минава презъ Пл·ввенъ, а въ Южна презъ Чирпанъ и Източнитi, 
Родопи. Сжщевременно е дадена оценка на дохода отъ хектаръ 
земя и еж посочени пром1>нит1> въ нашето земедi,лие отъ го­
лi,мата война насамъ, именно по-засиленото обработване на ин­
дустриалнитi, и градински култури. Най-после, въ тия отношения 
е дадено едно кратко сравкенйе между България и останалитi, 
балкански страни. При разискванията се изтъкна правдиво, че 
въпросътъ за земедi,лския доходъ зависи отъ редъ икономи­
чески и социални въпроси и че за неговото разрешаване е не­

обходимо сътрудничеството на агрономи и икономисти. 
На края на lll-b секция е придаденъ единъ интересенъ 

рефератъ отъ унгарския географъ Р. Hantos отъ Будапеща на 
.Дунавското пространство" - геоrрафскит-в основи на него­
вата политическа, стопанска и културна цi,лость. Изказватъ се 
мисли върху физиогеоrрафската и антропогеографската струк­
тура на Дунавската область, които не еж далечъ отъ на­
шит·!, съобщения въ статията ни върху стопанското и поли­
тическото значение на Дунавъ за България въ сп. Родина, 
ки. JII, 1939 г. Но авторътъ преувеличава, като пише, че бив­
шата Дунавска монархия представлява идеално цi,ло е:ъ ланд­
шафтно. стопанско и народностно отношение. Излишно е JZ!д 
споменуваме за потисничеството, на което б1>ше подложеН"Ъ 
славянския елементъ въ нея. 

Ш-с секция - Кол о н и а л н а г е о г р а ф и я, съ предсе­
датель Sir Richard Winstedt отъ Londo11, организат.оръ проф. 
В. Schrieke отъ Amsterdam и секретарь д-ръ G. Kuperus. Ко­
лониалната география се разглежда за първи пжть на между­
народенъ конгресъ по география и то въ специална секция, 
затова тя възбуди rолi,мъ интересъ и се представиха извън­
редно много реферати - 75. Разбира се, за всичко това има, 



184 Ив. Батаклиевъ 

освенъ научни подбуди, и политически, защото колониалниятъ 
въпросъ въ тtзи години е злободневенъ въ международнитt 
отношения. Рефератитt бtха главно отъ представители на стра­
нитt, които иматъ колонии. 

Първиятъ въпросъ по колониална география бtше : ,,Въз­
можность за колонизация на бtлата раса въ тропическата 
зона" съ докладчикъ г-жа Е. F. Verkade. По него бtха пред­
ставени 40 реферата. Както се изтъкна отъ докладчика, тази 
колонизация е единъ твърде сложенъ предметъ отъ медицин­

ска, икономическа, социална и географска страна. Отъ меди­
цинска гледна точка областитt, които еж по-високи отъ 1000 
м, еж по-пригодни за заселване отъ бtлата раса, защото въ 
по-низкитt зони върлуватъ много болести; при това, за тро­
пическит·]:; области е необходима специална хигиена. Отъ ико­
номическа гледна точка е важно да се населяватъ сравнително 

по-плодороднитt тропически мtста, гдето, напр. земедtлскиятъ 
добивъ е по-голtмъ отъ този въ умtренитt зони, за да не 
ставатъ преселенитt европейци „бtли роби", при това, не 
трtбва да се заселватъ заетитt области съ организирано 
гжсто туземно население. Желателно е да се избtгва кръв­
ното смtсване между преселенцигl; бtли и туземното насе­
ление. Държавата трtбва да улеснява колониститъ въ всtко 
отношение. Изтъкна се, че е необходимо добро географско из­
учаване на тропическитt области, за да се опредtлятъ по­
точно възможноститt за колонизация. Посочи се като най-ти­
пиченъ примtръ на завоювана отъ бtло население тропи­
ческа и екваториална страна - Бразилия, въ която отъ всичко 
46,000,000 жители - 2,000,000 еж индианци, 5-6,000,000 еж 
черни, а 37-38,000,000 оставатъ бtли. 

Вториятъ въпроGъ по-колониална география б·l;ше : ,,От­
шението между гжстотата на населението и начина на изпол­

зуването на земята въ колониалнитъ области" съ докладчикъ 
проф. Jahn Wezley Coul ter отъ Хонолулу. Изтъкна се, че гжс­
тота на населението зависи отъ качеството на почвитъ и кли­
матичнитъ условия, после отъ земедtлската техника, степеньта· 
на цивилизацията, дори отъ историческото и политическо раз­

витие. Но, отъ друга страна, изпоJ1зуването на земята · зависи 
отъ г ж.стотата на населението. · Въ нъкои области г ж.стотата 
на населението е въ зависимость отъ стопанския духъ на ту­

земцитъ. Въ Източна Африка има случай, гдето отъ ръдко на­
сеJ1енит·l; мъста има изселници, които отиватъ на работа въ 
мини за по-голъми печалби. 

Третиятъ въпросъ въ тази секция бъше : ,,Индус·триали­
зацията като необходимо условие за подържане на нивото на 
напредъка въ тропическитt области, които еж гжсто населени" , 
докладчикъ - г-ца С. Rothe отъ Амстердамъ. И този въпросъ 
е твърде сложенъ, затова и по нёго се изказаха разни мне-
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ния. Най-напредъ се касаеше да се обясни за каква индустрия 
се касае - колониална или модерна, каквато е въ европей­
скит-в страни. Необходимо е да се изучатъ отношенията между 
развитието на населението и благата, съ които разполаrатъ 
колониалнит·в страни и които еж необходими за индустрията. 
Въ всички колонии туземното население не е еднакво годно 
за индустрия. Споредъ холандския rеоrрафъ д-ръ Feuilletau de 
Bruyп, въ Ява туземцит-в еж много добри работници въ фаб­
ричната индустрия и той препоржчва тамъ домашната индустрия 
се зам-всти отъ фабричната, защото първата държала населе­
нието въ бедно състояние, макаръ други да твърд-вха, че 
домашната или селската индустрия тр-вбва да се подържа, за 
да не се разрушава социалната структура на населението. За 
развитието на индустрията и въ колониитъ еж необходими 
изобилни работни ржце, сурови материали и модернизирана 
земедълска техника. Индустрията въ колониитъ тр-вбва да 
държи смътка за капацитета на употрtбата въ самит-в т-вхъ 
и вънъ отъ тtхъ. 

На края се реши : секцията по колониална география 
да се подържа и на друrитъ конгреси, управленията на коло­
ниит-в да приrотвятъ карти на колониитъ си и др. 

Въ заключение за Ш-а, lll-b и Ш-с секции, които общо 
образуватъ rолtмата антропоrеоrрафска секция, тр·tбва да се 
забележи, че тя бъше най-rолtма - съ повече отъ 1/ 3 отъ 
рефератит-в на конгрес~. Въ нея най-rолъмо внимание се 
обърна на стопанскит·в въпроси, за което имаше специално 
пожелание отъ страна на организационния комитетъ на кон­

греса. 

IV секция - И с т о ри че с к а r е о r р а ф и я и и с т о­
рия на r е о r р а фият а. Председатель: Проф. J. Denuce отъ 
Анверсъ, орrанизаторъ: М. J. Keuning отъ Schiedam (Холан­
дия) и секретарь: Т. Н. Millo отъ Alphen a/d Rijn (Холандия) . 

Първиятъ въпросъ въ тази секция бъше: ,,История на 
геометрията на земята и на географската локализация" съ до­
кладчици: Voorbeytel Cannenburg отъ Холандия и Е. Сrопс­
отъ Лондонъ. Касаеше се да се хвърли повече свtтлина върху 
начина, по който нtкоrа техницит-в еж решавали теоритично 
какъ трtбва да се пж тува, а моряцитt какъ практично еж 
извършвали плаването. При това, даватъ се сведения върху 
старит·в топографски представяния. J. Keuning въ реферата си 
,,Наблюдения върху гол-вмината на земята въ епохата на вели­
китt открития и тtхнит-в отношения къмъ старит-в rрадусни 
изм·врвания" - дава на кратко стойностьта на градуса на мери­
диана въ разни епохи. Въ другъ рефератъ посочва н-вколко хо­
ландски глобуса отъ 1700 r. Въ историята на картографията XVII. 
вtкъ е на холандцитt,а ХVШ:вече на французит-в. Португалскиятъ 
rеографъ А. Fontura da Costa въ единъ свой рефератъ- ,,Астро­
номията на портуrалцитt въ епохата на великит-в открития~ -
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посочва инструментитъ и методитъ на плаване у портуrалцитъ, 
а въ друrъ - описва заблужденията на портуrалцитъ при 
оценка на разстояния. Проф. Колачекъ посочи най-старитъ 
географски карти въ Моравия и тъхната математична и гео­
графска основа, които еж. отъ XVI. в. Gordon Manley въ ре­
ферата си - ,, Наблюдения върху примитивната картография 
на релефа въ Англия" - посочи, че тамъ еж. правили топо­
графски карти споредъ търговскитъ пж.тища, чиито разстоя­
ния били познати. 

Вториятъ въпросъ бъше: ,,Влиянието на възраждането 
върху географията и новитъ изучавания върху Птоломей" съ 
докладчикъ Denuce. - Касаеше се за нова преценка на дъ­
лото на Птоломей, за използуване на неrовитъ таблици за дъл­
жинитъ и ширинитъ и пр. 

Третиятъ въпросъ, върху който докладва Т. Milo, б·hше: 
" Спорни и неизвестни точки въ картитъ, по-специално въ тъзи 
отъ епохата на rолъмитъ открития" - леrендитъ и островитъ 
въ Атлантическия океанъ, портуланътъ на Biancho отъ 1448 г., 
картата на Африка отъ Blaeu отъ 16 44 r., южното полукълбо 
въ 1524 r. и пр. При това, разгледа се Колумбъ като карто­
графъ. 

V секция - Географски пейзажъ - се предсе­
дателствуваше отъ- д-ръ G. L. Peplcr "'Отъ Лондонъ при орга­
низаторъ Ir. Th. К. van Lohuizen отъ Амстердамъ и секретарь 
д-ръ J. Billenkamp, еж.що отъ Амстердамъ. 

Първиятъ въпросъ бъше: ,,Понятието пейзажъ въ антро­
поrеоrрафията" съ докладчикъ проф. N. Krebs отъ Берлинъ, 
който отсж.тствуваше, затова го замъстваше Lautensach отъ 
Грайфсвалдъ. Авторитъ на разнитъ реферати бъха излъзли отъ 
разни гледища, затова липсваше съгласуване въ схващанията 

имъ, което се констатира и при разискванията, въ които взе­

маха участие видни географи, като Ст. Павловски отъ Поз­
нанъ, Лаутензахъ и др. Разбира се, общо бъше убеждението, 
че въпросътъ за ландшафта или пейзажътъ е основния про­
блемъ въ географията, и, че областната география образува 
rлавнитъ лж.чи на географията. Докладчикътъ проф. Krebs, 
който е добъръ познавачъ на въпроса, е далъ въ доклада си 
нъкои указания по него. - За природенъ ландшафтъ би тръб­
вало да се говори съ предпазливость, защото и примитивнитъ 
племена преобразуватъ ландшафта. Еднаквитъ ландшафти се 
повтарятъ по нtколко пж ти на земята, а страната е само една, 
отъ което иде разликата между ·Landschaftskunde и Landerkunde. 
Ландшафтътъ ' е нъщо типично, а страната -- индивидуално. 
Възъ основа на какво тръбва да обособяваме ландшафтитt ?­
Въ Русия това става възъ основа на климата, който опредъля 
растителностьта и стопанскитъ области ; въ планинскит·h земи 
- релефа; въ'-; Източнитъ Алпи, споредъ Kre_bs, - отношенията: 
на положенията; въ равнитъ земи - старата култура и пр. 
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Въ духа на тtзи мисли се предложи резолюция отъ Лау­
тензахъ, но тя не се прие. Избра се комитетъ отъ германски 
и френски географи, който да изработи друга резолюция, но и 
неговата резолюция не се прие. Затова на края се прие след­
ната резолюция : ,,Географскиятъ пейзажъ е не само една фи­
зиономична и естетична сжщность, неговиятъ анализъ показва, 

че въ него се разбиратъ всички генетични, динамични и дей­
ствуващи отношения, приобщени или сдружени на земната 
повръхнина, по I<ойто начинъ се образуватъ типове и подти­
пове ландшафти". Споредъ насъ, препирнята около резолю­
цията показва, че и между ученитt често пжти безъ особени 
причини, не може да се дойде до съгласие. Най-после се 
смътна, че е още преждевременно да се даде прецизно опре­
дtление на понятието ландшафтъ или пейзажъ, когато, пакъ 
споредъ нашето разбиране, нъкои негови страни еж вече доста 
добре изяснени. 

Вториятъ въпросъ бtше: "Аналитично изучване на струк­
турата на пейзажа, като основа за използуване на терена за 
селища и индустрия" съ докладчикъ д-ръ lng. Р. А. Rappa­
port. - Касае се за предварително изучаване на пейзажитъ на 
дадена страна (Landesplanung) или на дадена область (Regio­
nal planung), за да бждатъ правилно използувани за заселване 
и стопански цели. Урбанизацията безъ изучаване на пейзажа 
е немислима. Това е една нова политика на предвиждане, 
гдето географията е повикана да играе голъма роля. Д-ръ G. 
Aliva въ реферата си върху развитието на населението въ 
Сардиния изтъкна, че този островъ може да събере повече 
население по брtговетt, но въ градове, гдето правнитi; и со­
циални прtчки се премахватъ по-лесно. 

Твърде интересенъ бъше третиятъ въпросъ : . Кои еж. 
nринципитt въ модерната цивилизация, върху които трtбва да 
се основава запазването на хубоститt на пейзажа~ съ доклад­
чикъ Н. C\eyndert Azn. Споредъ авторитъ на рефератитъ по 
този въпросъ, хубоститt намаляватъ отъ засилване на духа 
на материализма, радикализма и комерсиализма ; после, отъ 

XIX. в. насамъ отъ урбанизацията. Всички еж съгласни, че 
тръбва да се запазятъ характернитt черти на пейзажа и из­
вестни негови елементи. Но практически какъ може това да 
стане? - Държавата трtбва да поеме грижи за това, после, 
тръбва да се действува върху публичното възпитание чрезъ 
училището, филма;- пресата и -пр,. · 

VI секция - М е то дол о ги я· и д и д а к тик а. Пред-:­
седатель: проф. д-ръ Fr. Knieriem отъ Франкфуртъ на Одеръ, 
организаторъ: д-ръ W. R. Heer отъ Ротердамъ и секретарь : 
J. J. Кloppert, еж.що_ отъ Ротерд,амъ. _ · 

Първиятъ въпросъ вч, та~и секция бъше : . • Стойно,~тьта 
на географското образование за добри о'l'ношения между наt 
циитъ" съ докладчикъ д-ръ У. М. GoЫet отъ Парижъ. Макаръ 
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и да е много важенъ този въпросъ, по него бt.ха представени 
само 3 реферата. Японецътъ Ziro Katablra правилъ анкета 
между 12,285 ученика по въпроса, коя часть отъ географията 
предпочитатъ? - Само 3 % отъ тt.хъ отговорили, че предпо­
читатъ тази, която засt.га чуждитt. страни и интернационал­
нитt. отношения. 

Проф. Faucett отъ Менчестеръ казва, че географитt. но­
сятъ свt.та на ржцетt. си. Tt. еж ес:тественитt. интернацио­
налисти. 

Всеобщо е убеждението, че географията допринася не­
прt.ко най-много за разбирателството между народитt.. Гео­
графията е наука на мира. Политическата география трt.бва 
най-много да спомага за интернационалнитt. отношения. Но 
тя е малко наученъ клонъ отъ географията, на много мt.ста е 
тенденциозна. Както се изрази и докладчикътъ, на полити­
ческата география трtбва да се даде мt.сто въ конгреса; 
парливитt. въпроси не еж опасни, защото на нt.щата тр·вбва 
да се гледа право въ очитt. 

Какъ може да изрази географията своята акция за мира? 
- Като не се даватъ въ учебницитt. тенденциозни и невt.рни 
сведения. Всt.ко управление трt.бва да иска сведения по ин­
тернационалнитt въпроси отъ специалиститt. Географското 
образование е полезно въ интернационалнитt. отношення : 1) 
чрезъ развитие на географска любознателность, 2) премахване на 
расизма и 3) чрезъ реалнитt. понятия за географията на свt.та. 
- Ученикътъ не трt.бва да бжде подла_ганъ на никаква поли­
тическа пропаганда. 

Друrиятъ въпросъ: .. Кои части отъ физическата геогра­
фия трtбва да се разг леждатъ въ географското образование 
и до какъвъ разм·връ трtбва да се задълбочатъ" имаше за 
докладчикъ проф. Р. Vosseler отъ Базелъ. Касаеше се не за 
научната физическа география, а за тази въ срtднитt. учи• 
лища. Всички се изказаха, че физическата география трtбва 
да върви заедно съ географията на земитt., и че трtбва да 
бжде по-самостоятелна по отношение на близкитt. й дисцип­
лини - геология, геофизика и др. Въ едни страни тя се изу­
чава въ началнитt класове на гимназията, напр. въ Полша, а 
въ други - въ горнитt. класове, напр. въ Холандия. Общъ 
недостатъкъ е, че въ много страни се дава на географията 1 
часъ седмично въ класъ. 

Твърде интересенъ бt.ше и третиятъ въпросъ: ,,Ползи и 
вреди отъ Далтоновия методъ въ образованието по география•·, 
докладчикъ - Н. Eggink отъ Амстердамъ. Тукъ се касае за 
активно училище. Знанията не се наливатъ отведнажъ въ учени­
ческитt глави. Учительтъ доставя материалитt., а ученицитt. 
работятъ. Взиматъ се въ съображение индивидуалнитt таланти. 
Училището трtбва да подготви добри характери. За този ме­
тодъ трt.бватъ музеи, филми и пр. Неговитt. ползи еж : 1) 
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по-малко пръскане на времето, 2) свобода на уqеника, 3) раз­
витие на индивидуалностьта, 4) формиране на характеръ, 5) 
знанията се добиватъ по-скоро, 6) устройватъ се екскурзии за 
уqеницитъ. Вреди отъ далтоновия методъ : 1) повръхностность, 
2) голъма писмена работа, 3) отпуснатость и небрежность, 
4) единъ уqеникъ се развива по-бързо отъ другъ, по който 
начинъ се пръчи на груповитъ уроци, 5) малко работа за учи­
теля, 6) мж<Jно се подържа реда между ученицитъ, 7) рабо­
тата на учителя е повече механична. 

VП секция - Би о г е о г р а фия. Председатель : проф. 
д-ръ L. F. de Beaufort отъ Амстердамъ и организаторъ и се­
кретарь: проф. Н. J. Lam отъ Лайденъ. Тази секция бъше 
най-малка, въ нея се представиха само 4 реферата. По пър­
вия въпросъ - "Изуqаване на мъстонахожденията (разпредъ­
ление на видоветъ сега и въ миналото) въ връзка съ най-ста­
ритъ геолоrи'lески периоди" - нъмаше никакъвъ рефератъ. По 
втория въпросъ - .,Влиянието на човъка върху естествената 
растителность, специално въ сухитъ области" - имаше само 
единъ рефератъ и то отъ G. N egri, посветенъ на Източна ита­
лианска Африка. 1. W. Edwyn представи една работа върху 
разпространението на морскитъ тръви въ връзка съ темпера­
турата и други фактори въ Южна Африка. 

Третиятъ въпросъ бъше: .Биогеографска картография" 
съ единъ рефератъ отъ М. Gaussen отъ Тулуза въ Франция. 
Тукъ се разгледаха флористи<Jни, ·фенологични, фаунистич­
ни и др. карти. Констатира се, 'le ботаническата картография 
е по-сигурна съ своитъ методи, отколкото фаунистическата. 

* 
Заседания на Международния географски 

с ъ ю з ъ. По случай международнитъ конгреси по география 
ставатъ заседанията на Международния географски съюзъ, въ 
който участвуватъ представители на националнитъ комитети 
за география въ разнитъ страни. Както е известно, и ние, 
българскитъ географи, имаме националенъ комитетъ за геогра­
фия, чрезъ който членуваме въ Международния географски 
съюзъ. Въ първото заседание на този съюзъ въ началото на 
конгреса въ Амстердамъ, главниятъ секретарь на постоянното 
присж.тствие на съюза проф. Е. де Март о н ъ даде отчетъ 
за състоянието на съюза отъ Варшавския конгресъ, 1934 г., 
до този конгресъ. Следъ това се избра ново постоянно при­
еж тствне на съюза : на мъстото на досегашния председатель 
на съюза, анг лийскиятъ географъ Ч а р л с ъ К л о з ъ, бъ из• 
бранъ Е. де Март о н ъ, а за главенъ секретарь - белгий­
ския географъ проф. Мишо т ъ. 

Другото събрание на съюза стана въ края на конгреса, 
когато тръбваше да се опредъли мъстото на следния конгресъ, 
който тръбва да бжде въ 1942 г. Това став:а по предложе-
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ние -- желание отъ дадена страна чрезъ нейнитt делегати 
на конгреса, които иматъ за цельта пълномощно отъ правител­

ството си. И интересно бtше, че като на никой другъ кон­
гресъ, този пж ть нtма предложение отъ никоя страна. Така, 
този въпросъ остана неразрешенъ, съ задача постоянното при­

сж тствие на съюза да го разреши по-нататъкъ. 

Екскурзии 

Tt съставяха сжществена часть отъ конгреса, именно, 
не по-малко отъ половината му работа. И интересно е, че въ 
Холандия, ако и малка страна - едва колкото 1/ 3 отъ терито­
рията на България - бtха уредени 6 екскурзии съ разнооб­
разни, важни и поучителни обекти. Въпрtки това, че Холан­
дия физиогеографски е равна и еднообразна страна, антропо­
географски (по отношение на културния си пейзажъ) тя е 
разнообразна, единствена въ свtта, и интересна за всtки по­
сетитель. Всtка стжпка въ Холандия, преработена отъ тру­
долюбивия холандецъ, е крайно поуч1пелна, особено за малки 
народи, като нашия. Не напраздно е казано, че ,,Богъ създаде 
морето, а холандецътъ - земята си". Преди конгреса, отъ 
11 до 16 юлий, бtше устроена една екскурзия въ Zeeland -
Морската страна. Това еж нъколко голъми острови въ устието 
на Рейнъ. Следъ конгреса бtха устроени още 5 екскурзии 
въ Холандия и една въ .Холандска Индия. Първата бъше до 
минната область на Хо,чандия, въ североизточната и часть; вто­
рата - въ дюнната область и полдеритъ въ Северозападна 
Холандия; третата - въ Ротердамъ и неговата область ; чет­
въртата - въ заледяваната (моренната) область въ Източна 
Холандия и петата - въ областьта на стария Зюйдерзее -
пресушената и cera пресушаваната область. Особено е била 
интересна голъмата екскурзия до Холандска Индия въ Индий­
ския океанъ, която трая цъли 2 месеца следъ конгреса. 

Като участникъ въ ротердамската екскурзия, ще предамъ 
на кратко впечатленията си отъ нея. Тя бъше стопанскогео­
графска съ много разнообразни обекти за наблюдение : съоб­
щения и търговия, индустрия, градинарство и скотовъдство. 

Ротердам ъ е важенъ и интересенъ градъ не само като го­
лъмъ холандски градъ . и " пристанище, но и като св·втовно при­
станище. Въ - нецоkе ' Съ.б111ратъ, освенъ много европейски пж­
тища, такива отъ (друрпъ материци. Наредъ съ Хамбурrъ, 
Ротердамъ е най-голъмото пристанище на материка 1 ). Амстер­
дамъ, ако и да е най-многолюдниятъ градъ въ Холандия съ 
784,000 ж. (1937 r.), е по-малко пристанище, отколкото Ротер­
дамъ, който има 600,000 ж. Ротердамъ е пристщшще и на 
рейнскитъ области въ Германия. Построенъ е на дъсния бръгъ 

1) Лондонското пристанище е най-гiтtмото въ Европа. 
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на рейнския ржкавъ Лекъ, гдето приливътъ покачва водното 
ниво на ржкава 1 ·5 м. Съобщенията съ лt.вия брt.гъ на рж­
кава, ставатъ само чрезъ единъ желt.зопж тенъ мостъ и единъ 
мостъ за обикновенъ пжть (шосе), които не еж достатъчни. 
Затова сега се строи тунелъ подъ рt.ката за съобщение, ка­
къвто има подъ Елба при Хамбургъ. 

Ротердамъ е известенъ не само като голt.мо търгов­
ско, но и като голt.мо индустриално пристанище. Глав­
ната му индустрия е корабостроителството. Тукъ е съсрt.до­
точена постройката на най-голt.ми кораби. После, развита е ма­
шинната индустрия, тази за маргаринъ и др. Въ Ротердамъ 
има много високи сгради, на които цъли страни еж отъ же­
лt.зо и стъкло. По своята височина (10-12 етажа и кули), 
нt.кои отъ тt.хъ наподобяватъ американскитt. небостъргачи. 

На северозападъ отъ Ротердамъ е областьта на гр. Делфтъ, 
гдето въ Холандия е съсрt.доточено оранжерийното qроизвод­
ство на зеленчуци, грозде, овощни плодове и цвt.тя. Почти 
въ цt.ла Холандия еж разпространени оранжериитt. за обра­
ботване на споменатитt. плодове, но тукъ тt. еж най-много. 
Огромни пространства еж заети съ стъклени кжщи, които еж 
толкова характерни за холандския пейзажъ наредъ съ кана­
литt. и вt.търницитt.. · Многобройнитt. комини на отоплител­
нитt. инсталации на стъкленитt. кжщи ( оранжериитt.) даватъ 
видъ на фабрична область. Въ отопленитt. чрезъ вода въ 
тржби оранжерии доматит-в зрt.ятъ цt.ла година, но масовото 
производство - отъ началото на м. май, а гроздето отъ м. 
юний. Произвеждатъ се сжщо ранни овощни плодове, пъпеши 
и цвt.тя, обаче никои нt.матъ сладостьта и аромата на бъл­
гарскитъ плодове, но това нt.ма значение за огромния лондон­
ски пазарь, който е на 8-1 О часа далечъ и който всичко по­
глъща. Нt.кои стъклени кжщи еж безъ изкуствено отопле­
ние, затова тамъ зрt.енето на плодоветt. закъснява. Тръбва 
да се забележи, че успt.хътъ на холандското земедt.лие зависи 
отъ кооперативния начинъ на продажбата му, за която цель 
има специални модерни покрити пазари и складове. 

Все тукъ, въ Югозападна Холандия, на брt.га Лекъ, по­
сетихме гр. В л а ар д и н г е н ъ, най-голъмото рибарско приста­
нище на Холандия, а при устието на Лекъ посетихме гр. Хоекъ 
ванъ Холандъ, голt.мо морско лt.товище съ пt.съченъ плажъ 
до дюнитъ, които предпазватъ низката суша отъ заливане на 
морето и тамъ, гдето тt. еж ниски, еж свързани съ изкуствени 
валове. 

Източната область на Ротердамъ, която сжщо посетихме, 
се отличава отъ западната. Тя е по-низка земя; тукъ въ полде­
ритt. {защитена отъ валове ниска блатиста или мочурлива земя) 
подпочвената ~ вода е много близо и понеже навсt.кжде нt.ма 
инсталации за изтегляне на водата, то зимно време полдеритt. се 
наводняватъ, затова еж годни повече за пасища и ливади. Тукъ 
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земедtлието е слабо развито, а е много добре развито ското­
въдството, както въ Северозападна Холандия. Срtдното ско­
товъдско стопанство притежава около 20 хектара ливади. По­
сетихме едно такова стопанство, което има 38 крави, отъ които 
30 се доятъ ; то има при това единъ конь за превозъ и 85 
евини, които се гоятъ отъ цвикъ и други млtчни остатъци. 
То добива дневно 460 литри млtко, по 10-12 литри отъ крава, 
отъ което произвежда 48 кгр. жълто сирене (холандски каш­
кавалъ). Масло тукъ произвеждатъ малко, понеже то се произ­
вежда главно въ севернитt области на Холандия. 

Въ този край на Холандия посетихме и шлюзитt на но­
вия каналъ Амстердамъ-Рейнъ, чрезъ който се ск.жсява п.жтьтъ 
за Ротердамъ. Това еж. най-голtмитt рtчни шлюзи до сега на 
материка. Презъ тtхъ минаватъ 5000 тонови кораби. 

Така се завърши голtмиятъ международенъ конгресъ по 
география въ Амстердамъ, съ голtмо доволство и благодар­
ность отъ всички членове къмъ холандскитt географи. 

LE XV CONGRES INTERNA TIONAL DE GEOGRAPHIE 
А AMSTERDAM DEPUIS LE 18 AU 28 JUILLET 1938 

Се congres se distingue beaucoup des congres des temps 
precedents. Premiereшent се congres fut l'un des plus importants. 
Tandis que le nombre des membres des congres anterieurs ne de­
passait pas 900, le nombre des membres du Congres d'Amster­
dam atteignit 1228, representant 36 pays. Les pays ayant envoyes 
le plus de membres furent les Pays-Bas, ensuite la France, i'Alle­
magne, i'Angleterre etc. La Bulgarie delegua 5 membres. 

L'importance du Congres se manifesta egalement en се que 
beaucoup de communications ont ete presentees - environ 350, 
concernant les questions les plus variees et traitees avec une 
profondeur scientifique conforme. Les communications des 
membres bulgares furent les suivantes : 1) Iv. Batakliev - La 
production agricole en Bulgarie en relation avec !е sol et !е 
climat. Changements dans l'agriculture bulgare. Comparaison 
avec les autres pays des Balkans; 2) Dipl. Ing. L. Boschkoff -
Die mittlere Entfernung zwischen den Eisenbahn-Stationen in 
einem Lande; 3) G. Guncev - Die Beziehungen der Stadt So_­
fia zum Lande; 4) К. Т. Кirov und L. Krastanov - Die klima­
tischen Veranderungen (unter Beriicksichtigung der Verande­
rungen in Bulgarien) et 5) D. Jaranoff - Essai d'interpretation 
tectonique des terrasses quaternaires des parties centrales et 
orientales de la Peninsule Balkanique. 

Mais le Congres d'Amsterdam se distingua surtout par son 
organisation, II а ete tres Ьien organise et les geographes hol­
landais, avec le comite d'organisation а la tete (president -
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Prof. Dr. J. Р. Кleiweg de Zwaan, secretaire - Е. J. Voute~ 
membres - Prof. W. Е. Boerman etc.) se sont donne beaucoup 
de peine et ont deploye beaucoup de savoir-faire. Еп fait de 
bonne organisation i1 faut noter que, contrairement а l'ordre an­
terieur, quand les rapports presentes au congres etaient puЫies 
apres la clбture du congres, le comite d'organisation du Con­
gres d'Amsterdam а puЫie en 11 volumes avant l'ouverture du 
Congres toutes les communications presentees. De cette maniere 
les membres du Congres ont eu !а possibllite d'etudier а l'avance 
Jes questions traitees dans les rapports, се qui aida d'un сбtе а 
economiser le temps du Congres еп suprimant la lecture des com­
munications pendant les seances, et, d'un autre сбtе, permit de 
consacrer plus de temps aux discussions et еп general а l'appro­
fondisse/nent scientifique des qtiestions discutees. 

Les questions examinees au Congres furent divisees еп 
questions р r i п с i р а 1 е s et s р е с i а 1 е s. Les questions princi­
pales furent: 1) Etudes du peuplement et de l'habltat rural; 2) 
Etudes des terrasses pliocenes et pleistocenes; 3) Etudes des 
variations climatiques; 4) PuЬ!ication des cartes anciennes; 5) 
La Photograpl1ie aerienne et 6) La cartographie . ctes surfaces 
d'erosion tertiaires. Les questions speciales furent divisees en 
sections suivantes: 1 - Cartographie; II а - Geographie physique; 
II Ь - Oceanographie; Ш а - Geographie humaine; 111 Ь - Geo­
graphie economique; III с - Geographie coloniale; IV - Geo­
graphie historique et histoire de la Geographie; V - Paysage 
geographique; VI - Metlюdologie et Didactique et VII - Bio­
geographie. Les sections les plus consideraЬ!es furent celles de 
\а geographie physique et surtout de l'anthropogeographie. 

Une partie importante du Congres presenterent les excur­
sions. En Hollande qui, quoique petit, est un pays original et 
interessant, furent organisees plusieurs belles excursions : une 
avant \е congres et cinq apres \е congres. Еп outre furent or­
ganisees plusieurs excursions d'une demi-journee ou d'une journee. 
11 est certainement indispensaЫe de noter surtout l'excursion de 
deux mois, apres le congres, aux lndes Neerlandaises. 

Pour conclure on пе peut que constater que le Congfes а 
ete tres riche еп resultats et que les membres du Congres se 
sont separes avec uп sentiment de grand satisfaction et de re­
connaissance envers les organisateurs. 

Iv. Batakliev 

Известия на Бълг. географ. д-во 1.J 


